URANITA

MIESIECZNIK
POLSKIEGO TOWARZYSTWA MILOSNIKOW ASTRONOMII

ROK XLIV LUTY 1973 Nr 2






URANIA

MITQ{PPTMI" polskiego towarzystwa

MILOSNIKOW ASTRONOMI

ROK XLIV LUTY 1973 Nr 2

CZASOPISMO WYDAWANE Z ZASItKU
POLSKIEJ AKADEMII NAUK. ZATWIER-
DZONE PRZEZ MINISTERSTWO_ OSWIA-
TY DO UZYTKU SZKOL OGOLNO-
KSZTALCACYCH, ZAKt ADOW KSZTAL-
CENIA NAUCZYCIELI | TECHNIKOW
DZ. URZ. MIN. OSW. NR 14 Z 196 RO-
U, W-WA 5.11.66).

SPIS TRESCI

Eugeniusz Rybka — U zrodet po-
V\I/(s_tqnia wielkiej mysli kopernikow-
skiej.

Ludwik W. Mirzojan — Zagadnie-
nie pierwotnej materii gwiazdowej
(2).

Janusz Pagaczewski — Gdzie ob-
sglr(wowa} i mieszkal Mikotaj Koper-
nik.

Stanistaw R. Brzostkiewicz — Jak
wygladat Kopernik?

Stanistaw Mrozowski — Jak po-
wstato  Towarzystwo  Mitosnikéw
Astronomii w 1921 roku.

Kalendarzyk astronomiczny.

19 LUTEGO
1473—1973

Niniejszy zeszyt poswiecony
jest prawie catkowicie Twarcy
heliocentrycznej teorii budowy
uktadu planetarnego, ktérego
500-letnig rocznice urodzin ob-
chodzimy.

Mikotaj Kopernik urodzit
sie, dziatat i zmart w Polsce.
Koncepcja naukowa nowego
systemu powstata w Krakowie
(Prof, dr Eugeniusz Rybka:
.U zrodet powstania wielkiej
mysli kopernikowskiej”), reali-
zacja pomystu nastgpita na
Warmii (Dr Janusz'Pagaczew-
ski” ,,Gdzie obserwowat i mie-
szkat Mikotaj Kopernik”). Nie
mamy dostatecznej pewnosci
czy znane wizerunki przedsta-
wiajg Go wiernie, ale badania
wykazuja, ze wszystkie oparte
sg na portretach wykonanych
by¢é moze za Jego zycia w Pol-
sce (Stanistaw R. Brzostkie-
wicz: ,Jak wygladat Koper-
nik?”).

Zamieszczamy ponadto gar$c
wspomnien prof, dra Stanista-
wa Mrozowskiego o powstaniu
przed przeszto 50-ciu laty na-
szego Towarzystwa.

Pierwsza strona oktadki: Olejny portret Kopernika z XVI wieku, obecnie w Mu-
zeum Torundskim. Autoportreét,” czy moze malowany z natury przez nieznanego

autora?

Druga strona oktadki: Zdjicia niektérXsc
laktyka NGC 925; 2 — galaktyka NGC 45,
ktérej nalezg NGC 24, 45, 5

i 4401; galaktyka NGC 5204.

Trzecia strona okladki: Wieza Kopernika od strony wschodniej, tj.

h galaktyk i gromad galaktyk. 1 — ga-
wchodzgca w sktad Grupy Lokalnej, do-
, 247, 300, 7793; 3 — galaktyki NGC'4395 4399," 4400

od strony

dziedzinca przed katedrg we Fromborku. Fot. J. Pagaczewski.

Czwarta strona oktadki: Drzeworyt z dzieta Reusnera ,lcones sive imagines viro-
rum literis illustrium” (1587) wykonany przez Tobiasza Stimmera, uwazany za

najwierniejszy portret Kopernika.
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Eugeniusz Rybka — Krakow

U ZRODEL POWSTANIA WIELKIEJ MYSLI
KOPERNIKOWSKIEJ

W chwili, gdy $wiecimy 500-ng rocznice urodzin Mikotaja Ko-
pernika, jest zupelnie zrozumiate, ze nasuwa sie nam na mysl
bardzo istotne pytanie, w jakich okolicznosciach, kiedy i gdzie
powsta¢ mogta w umysle tego reformatora astronomii wielka
jego koncepcja naukowa, ktéra zmienita radykalnie poglady na
otaczajacy nas Swiat.

Niektérzy badacze Kopernika wypowiadali poglad, ze pierw-
szy impuls w kierunku utworzenia nowej teorii astronomicznej
zostat dany Kopernikowi dopiero we Wiloszech. Wiele jednakze
faktow przemawia za tym, ze mogto to sie sta¢ wczesniej, a mia-
nowicie w czasach, gdy Kopernik uczyt sie w Krakowie.

Kopernik o tej sprawie wspomina bardzo krétko i ogolnikowo
w przedmowie do swego dzieta zaadresowanej do papieza Paw-
fa 111 w stowach:

,,DO powziecia mysli o innej zasadzie obliczania ruchéw sfer
Swiata nie skilonito mnie nic innego, jak tylko spostrzezenie, ze
matematycy nad nimi sg sami z sobg w sprzecznosci” *).

Zastanowmy sie wiec, kiedy Kopernik mégt dokona¢ takiego
spostrzezenia i jakiego rodzaju byty te sprzecznosci. Zacznijmy
od tego ostatniego zagadnienia.

W XV wieku toczyty sie spory miedzy zwolennikami dwdéch
réznych geocentrycznych koncepcji budowy S$wiata. Wiekszos¢
astronomow akceptowata geometryczng teorie, ktérej ostateczna
posta¢ nadat w Il w. n.e. aleksandryjski astronom Klaudiusz
Ptolemeusz. Zgodnie z ta teorig obserwowany ruch planet na
niebie daje sie opisa¢ przez odpowiednio dobrany zesp6t kregow,
noszacych nazwe epicyklow i ekscentrykow, przy czym planety
biegtyby po obwodach epicykléw, ktérych srodki poruszatyby
sie po obwodach innych koét, otaczajgcych Ziemie i zwanych
ekscentrykami, bo ich srodki bylyby potozone ekscentrycznie
wzgledem Ziemi. Byto to ujecie czysto geometryczne, od ktérego
jego twdrca,.Ptolemeusz, nie wymagat, aby przedstawiato ono
obraz systemu kot istniejgcych realnie.

Drugi ukfad sfer homocentrycznych powstat znacznie wczes-
niej, bo pierwszg posta¢ jemu nadat Eudoksos z Knidu w 1V w.

*) Wszystkie cytaty wypowiedzi Kopernika wg ttumaczenia M. Brozka
w Mikotaj Kopernik — ,,0 obrotach ciat niebieskich”, W-wa 1953.
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przed n.e. Zatozeniem tego ukiladu byito, ze Swiat sktada sie ze
sfer jak gdyby krysztatowych, majagcych Ziemie za wspélny $ro-
dek. Sfery te mialy by¢ wzajemnie polgczone i udziela¢ sobie
ruchu. W szczeg6lnosci kazdej planecie nalezatoby przyporzad-
kowac tyle sfer o roznych osiach i réznych predkosciach obrotu,
ile byto ich potrzeba, aby ich wypadkowy ruch odzwierciedlat
obserwowany ruch planety, ktéra bytaby przymocowana do jed-
nej ze sfer. Uktad sfer homocentrycznych znalazt akceptacje ze
strony filozofa greckiego Arystotelesa, odrodzit sie za$ wsrdd
astronoméw arabskich z Hiszpanii w XII wieku w zwigzku
z propaganda arystotelizmu przez filozofa arabskiego Awer-
roesa. Uktad ten zwano fizycznym, bo uwazano za realnie istnie-
jace sfery niebieskie, z ktérych najwyzsza byta sfera gwiazd
statych, udzielajgca ruchu sferom pozostatym.

Otéz w kazdej >z tych teorii wystgpity istotne sprzecznosci.
Z teorii sfer homocentrycznych wynikato, ze planety powinny
znajdowaé sie w statej odlegtosci od Ziemi, czemu przeczyty
obserwacje. W teorii za$ ekscentrykéw i epicyklow byt pogwat-
cony aksjomat jednostajnych ruchéw kotowych, bo dla ,rato-
wania zjawisk” Ptolemeusz musiat wprowadzi¢ tzw. ekwanty,
czyli punkty wyréwnawcze, wzgledem ktérych niejednostajny
w stosunku do srodka ekscentryka ruch srodka epicykla wyda-
wat sie jednostajny.

O tym wszystkim mowiono na wykfadach i dysputach uni-
wersyteckich w Krakowie w czasie, gdy Kopernik tam studio-
wat. W szczeg6lnosci Wojciech z Brudzewa i jego uczniowie
krytykowali uktad ekscentrykow i epicyklow jako fikcje mate-
matyczng, nie majaca odbicia w rzeczywistosci, utatwiajaca je-
dynie obliczanie potozen planet na niebie. Krytykowano row-
niez teorie sfer homocentrycznych. A wiec spetnione zostaty wa-
runki w czasie studiow Mikotaja Kopernika w Krakowie, by
co do ,ruchéw sfer Swiata” w jego umysle ugruntowato sie
»Spostrzezenie, ze matematycy nad nimi sg sami z sobg w sprze-
cznosci”.

Zrozumienie sprzecznosci byto tylko pierwszym krokiem na
drodze myslowej dociekliwego i szukajgcego prawdy o $wiecie
miodzienica, jakim byt Mikotaj Kopernik. Wiemy, ze nie poprze-
stat on na negacji obowigzujgcego Swiatopogladu geocentrycz-
nego, lecz szukat drogi do stworzenia nowego systemu, w kté-
rym juz nie Ziemia bytaby Srodkiem $wiata. Naczelne stanowi-
sko w Swiecie Kopernikowskim zajeto Stonhce, Ziemia za$ stata
sie jedng z planet obracajgcg sie dokota osi i obiegajacg Stonce.
I w tym kierunku impuls myslowy mégt wyjs¢ zaréwno z Uni-
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wersytetu Krakowskiego, jak i z szerzej ujetego intelektualnego
Srodowiska krakowskiego.

Od dawna zdawano sobie sprawe ze szczeg6lnej pozycji zaj-
mowanej przez Storice wsrdd planet obiegajacych Ziemie we-
dtug zasad teorii Ptolemeusza. Mocno to podkreslat na wykla-
dach w Krakowie w czasie studiow Kopernika Jan Schelling
z Gtogowa w stowach nastepujgcych:

~StofAce jest najdostojniejszg planeta, wiec jej wplyw jest
szlachetniejszy. Ta planeta jest godniejsza, rzadzi wszystkimi
ruchami, kieruje nimi i mierzy. Stonice jest godniejsze od pozo-
statych gwiazd i planet”.

Ludwik Antoni Birkenmajer twierdzit, ze wypowiedz te Ko-
pernik znat niewatpliwie, a przeciez od niej jest tylko krok do
przeniesienia srodka uktadu planetarnego do Stonca, czego Jan
z Glogowa jeszcze nie $miat uczynic.

Na innych wyktadach uniwersyteckich w Krakowie podczas
studiéw Kopernika komentowano ,Somnium Scipionis” Cyce-
rona, gdzie byta mowa o ruchach dwdch planet dolnych, Mer-
kurego i Wenery, dokota Stonca. | o tym niewatpliwie Kopernik
dowiadywat sie z wyktaddow.

Wspomnie¢ jeszcze nalezy o tradycjach filozofii burydanow-
skiej w Uniwersytecie Krakowskim, zywo dyskutowanej w Kra-
kowie do potowy XV wieku. Jest to istotne z tego powodu, ze
paryski filozof z XIV wieku Jean Buridan wystepowat prze-
ciwko dynamice arystotelesowskiej, twierdzac, ze ciata niebie-
skie nie wymagajg statego dziatania jakich$ nadnaturalnych sit,
utrzymujacych je w ruchu, lecz ze moglty one otrzymac impet
w chwili ich stworzenia i dzieki temu impetowi sie poruszaja.
On i jego uczen Mikotaj d’Oresme przytaczali argumenty prze-
mawiajace za nieruchomos$cig sfery gwiazd statych i ruchem
obrotowym Ziemi. Nie akceptowali wszakze tej koncepcji tylko
dlatego, ze sprzeciwiata sie ona uznawanym powszechnie auto-
rytetom filozoficznym i teologicznym. O tych pogladach Buri-
dana i jego ucznidow Kopernik mdgt dowiadywac sie podczas
studiow w Krakowie.

Bylo jeszcze jedno wydarzenie, z ktorym Kopernik mogt ze-
tkng¢ sie juz u progu swych studiow w Krakowie. Wigzato sie
ono z filozofig Platona, dyskutowang w kregach zblizonych do
Kallimacha, wybitnego humanisty wioskiego, ktory od 1470 ro-
ku przebywat w Polsce, wywierajgc wielki wptyw na zycie in-
telektualne stolicy parnstwa polskiego, Krakowa. Byt on przyja-
cielem wybitnego filozofa witoskiego Marsilio Ficino z Floren-
cji, reprezentanta filozofii platonskiej, a jednoczesnie byt w za-
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zytych stosunkach z wujem i opiekunem Mikotaja Kopernika,
biskupem tukaszem Watzenrode.

Dla rozwoju ruchu umystowego w Krakowie KaHlimach za-
stuzyt sie przez zatozenie stowarzyszenia naukowego ,Sodatitas
Litteraria”, zreorganizowanego okoto 1490 roku przez Konrada
Celtisa jako ,,Sodatitas Vistulana”. W gronie tego stowarzysze-
nia dyskutowano na rozne tematy z zakresu antycznej literatury
i filozofii, w szczegdlnosci interesowano sie filozofig platonska,
nie uwzgledniang wystarczajgco szeroko w wyktadach uniwer-
syteckich. Do kregu os6b, grupujacych sie przy ,,Sodatitas Vistu-
lana”, nalezeli przyjaciele Mikotaja Kopernika, a stowarzysze-
nie to przezywato okres najwiekszego rozwoju wtedy, gdy Ko-
pernik przybyt na studia do Krakowa.

W tym wiasnie czasie, bo w 1489 roku, Marsilio Ficino wydat
we Florencji ksigzke ,,De Sole et Lumine” (O Stoncu i $wietle),
gdzie pisat o Stoncu jako o najwspanialszym Swietle bedgcym
w $rodku nieba i kierujagcym harmonijnym biegiem $wiata. Po-
niewaz Ficino przystat Kallimachowi do Krakowa kilka egzem-
plarzy wspamnianej ksigzki zaraz po jej wydrukowaniu, wiec
niewatpliwie byta ona komentowana w kregach ,, Sodatitas Vis-
tulana” i Kopernik mogt sie z nig zaznajomic.

Wszystkie te czynniki wystarczaty w zupetnosci, aby w umy-
Sle Kopernika nie tylko wywota¢ watpliwosci w stosunku do
obu systemow geocentrycznych, lecz spowodowaé koncepcje,
ze Stonce i sfere gwiazd statych nalezy uznaé za nierucho-
me, a Ziemie zaliczy¢é do kategorii planet, obdarzajac jg zaréw-
no ruchem obrotowym dokota osi, jak i obiegowym dokoto
Stonca.

Rozpoczat sie okres wytezonej mySlowej pracy Kopernika,
scharakteryzowany przez niego w przedmowie adresowanej do
Papieza Pawta Il w stowach:

WSsrdd diugich zatem rozwazan nad tg niepewnoscig tra-
dycyjnych nauk matematycznych o obliczaniu ruchow sfer
wszechSwiata ogarneto mnie przykre uczucie, ze filozofowie,
mimo tak wnikliwych kiedy indziej badah nad najdrobniejszy-
mi jego zjawiskami, nie osiggneli zadnego zadowalajgcego spo-
sobu na wyjasnienie ruchdw mechanizmu tego S$wiata, ktory
stworzony zostat dla nas przez najlepszego i ze wszystkich naj-
doskonalszego Mistrza. To tez zadatem sobie trud, zeby na nowo
przeczyta¢ wszystkie dostepne mi dziela filozoféw, celem zbada-
nia, czy przypadkiem ktéry$ z nich nie wyrazit kiedy$ co do ru-
chéw sfer wszechswiata zdania odmiennego od zatozen, przyj-
mowanych przez wyktadowcdéw nauk matematycznych. | rze-
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czywiscie natrafitem najpierw u Cycerona wzmianke, ze Ni-
Icetas sadzit, iz Ziemia sie porusza. Nastepnie znalaztem kilka
dalszych nazwisk ludzi tego samego zapatrywania réwniez
u Plutarcha... Stad zatem nabrawszy podniety zaczatem i ja roz-
mysla¢ o ruchu Ziemi”.

Niewatpliwie okres ,rozwazan” rozpoczat sie jeszcze w Kra-
kowie i przypuszczalnie z koncepcjg utworzenia nowego uktadu
budowy S$wiata, w ktérym naczelne miejsce zajmowatoby Ston-
ce, a Ziemia bytaby tylko jedng z planet, opuszczat Kopeinik
Krakow w 1495 roku. We Wioszech wiasnie zadat ,,sobie trud,
zeby na nowo przeczytaé... dzieta filozofow” z wyraznym celem
szukania potwierdzenia, czy kto$ pisat w starozytnosci o ruchu
Ziemi. Po stwierdzeniu faktu, ze juz o tym wspominano, przy-
stapit do opracowywania szczegotow swej wielkiej teorii budowy
Swiata. Jest niestychanie mato prawdopodobne, aby pierwszy
pomyst utworzenia nowej teorii astronomicznej objawit sie
w umys$le Kopernika przypadkowo na podstawie lektury dziet
starozytnych dopiero we Wioszech. Wiemy bowiem, ze wyje-
chat do Wtoch z konkretnym planem prowadzenia badan astro-
nomicznych, o czym s$wiadczy chocby fakt zabrania z sobg na-
bytych w Krakowie ksigzek z zakresu astronomii, sposob zas$,
w jakim prowadzit Kopernik swe badania astronomiczne we
Wioszech, daje podstawy do twierdzenia, ze od poczatku kiero-
wany byt on wielkg myslag przewodnia nowej koncepcji budowy
Swiata. | ta witasnie koncepcja sktonita go do ponownego prze-
czytania dziet filozoféw starozytnych.

Przemys$lenia Mikotaja Kopernika, wzmocnione nabytymi we
Wtoszech informacjami, doprowadzity pod koniec jego studiéw
italskich do nadania postaci geometrycznej teorii heliocentrycz-
nej budowy $wiata, co po powrocie do Polski znalazto wyraz
w tresci ,,Komentarzyka” napisanego w Lidzbarku przed
1510 rokiem. ,Komentarzyk” zawierat juz podstawowe tezy na-
ukowe nowej teorii, ktorej szczeg6ty opracowane zostaty pozniej
w ,,De Revolutionibus”.

Mdéwigc wiec o impulsie ku utworzeniu nowej teorii budowy
Swiata i o powstaniu jej pierwszej koncepcji, nalezy odnie$¢ to
do lat studiéw Kopernika w Krakowie. Moze to, ze korzenie
wielkiej koncepcji zmieniajgcej Swiatopoglad w sposéb rewolu-
cyjny tkwity w srodowisku kulturalno-naukowym krakowskim
z kofnca XV wieku, sprawito, ze kiedy$ Kopernik wyrazit sie,
ze wszystko czym byt, zawdzieczat Akademii Krakowskiej, jak
o tym pisal w 1542 roku Wojciech Caprinus z Buku w liscie
do biskupa Samuela Maciejowskiego:
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»Mikotaj Kopernik, kanonik warminski... poczatki swych god-
nych podziwu prac matematycznych, ktére juz napisat i ktore
w wiekszej liczbie zamierza ogtosi¢, z tego naszego uniwersy-
tetu zaczerpnat, czemu nie tylko nie zaprzecza..., lecz owszem
wlznaje, ze wszystko, czym jest, zawdziecza naszej Akademii”.

Stowa te, oparte na jakiejS wypowiedzi Kopernika, wyrazo-
nych przypuszczalnie w liscie do ktorego$ z krakowskich przy-
jaciot, Swiadcza, ze uwazat on to, czego sie nauczyt i co przemy-
§lat podczas swych studiow w Krakowie, za podstawe swego
rozwoju intelektualnego. Mamy wiec petne prawo uwazac prze-
wrét naukowy, spowodowany myslag Kopernikowska, za owoc
polskiej mysli renesansowej, ktora chlubié sie moze tylu powaz-
nymi osiggnieciami w dziedzinie nauki, literatury i sztuki. Jed-
noczesnie powstanie genialnej mysli Kopernika w Polsce i do-
prowadzenie jego dzieta do kohnca w naszym kraju wykazuje,
iz poziom intelektualny $rodowiska krakowskiego pod koniec
XV wieku i na poczatku XVI wieku byt dostatecznie wysoki,
aby na tej glebie wyr6s¢ mogta Smiata mysl naukowa, ktora
przez wiele pokolen prowadzita badaczy ku poznawaniu praw-
dy o Swiecie.

LUDWIK W. M1RZOJAN — Bjurakan, Armenfska SRR

ZAGADNIENIE PIERWOTNEJ MATERII GWIAZDOWEJ
(ciag dalszy z poprzedniego numeru)

Niestacjonarne zjawiska w galaktykach

Odkrycie w 1952 roku radiogalaktyk, czyli galaktyk wysy-
tajacych silne promieniowanie radiowe, zapoczatkowato wazny
etap w badaniu fizycznych proceséw zachodzgcych w galakty-
kach. Poczatkowo wysunieto hipoteze tlumaczgcg radiogalak-
tyki jako wynik zderzania sie par galaktyk. Wkrétce jednak
W. A. Ambarcumian wykazal, ze takie objasnienie ra-
diogalaktyk jest bezpodstawne. Okazato sie, ze radiogalaktyki
sg najczesciej gigantycznymi galaktykami, ktérych wzajemne
zderzenia winny by¢ niezwykle rzadkimi zjawiskami i w zaden
spos6b nie moga wytlumaczy¢ obserwowanej liczby radioga-
laktyk. Pokazano takze, ze w radiogalaktykach zachodzg na wiel-
kg skale zjawiska niestacjonarne zwigzane z ich ewolucjg, a ob-
serwowane osobliwosci sg nastepstwem tych proceséow. W szcze-
gélnosci silne promieniowanie radiogalaktyk spowodowane jest
wyrzutem z ich centralnych czesci relatywistycznych elektrondw.
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Badania niestacjonarnych zjawisk w galaktykach doprowa-
dzity do wniosku, ze zaréwno wyrzut radiopromieniujgcych
oblokéw jak i powstawanie nowych pod wzgledem struktury
szczeg6tow w galaktykach, jest wynikiem aktywnosci niewiel-
kich centralnych zgeszczen, tzw. jader galaktyk, odgrywajacych
istotng role w powstawaniu i ewolucji galaktyk i ich uktadéw.

Dane obserwacyjne o rozmaitych przejawach aktywnosci ja-
der galaktyk wskazujg na niezwykte wiasciwosci tych tworéw.
Pokazano np., ze z centralnego jadra jednej z najblizszych ga-
laktyk — mgtawicy Andromedy, jak tez z jadra naszej Galak-
tyki, nieprzerwanie wyptywajg gazy. llos¢ tego gazu w obu
przypadkach wynosi okoto jednej masy Stonca na rok, przy
czym nalezy przyjaé, ze proces ten trwa od milionow lat.
W przypadku galaktyki Andromedy samo jadro jest ponadto
tak male, ze nawet przez najwiekszy obecnie teleskop nie da
sie rozrozni¢ detali jego struktury, a masa obserwowanej w nim
materii jest niewielka. Dla wyjasnienia tego zdumiewajacego
zjawiska trzeba przyjaé, ze warunki fizyczne w jadrach galak-
tyk .radykalnie réznig sie od warunkdéw obserwowanych w in-
nych tworach kosmicznych.

O niezwyktych wiasnosciach jader galaktyk i ich kosmogo-
nicznej aktywnos$ci Swiadczg rowniez takie przedziwne nastep-
stwa tej aktywnosci jak istnienie podwojnego jadra w radio-
galaktyce Cygnus A i rozbieganie sie jego sktadowych, wytrysk
strumieni materii z jadra radiogalaktyki Virgo A, posiadajgcej
radiopromieniujace zgeszczenia, istnienie satelitow wokot wiel-
kich galaktyk eliptycznych itp.

Z punktu widzenia fizyki szczeg6lne znaczenie majg te prze-
jawy aktywnosci jader galaktyk, ktore sg potgczone z wydzie-
laniem kolosalnych energii (rozblyski radiowe czyli przeksztat-
canie galaktyk w radiogalaktyki i wybuchy potgczone z wyrzu-
tem wielkich rozciggtych gazowych mas, silnych strumieni,
a nawet catych galaktyk zwartych).

Obserwacyjnym potwierdzeniem zdolnosci jader do wyrzuca-
nia wielkich mas materii jest odkrycie w 1963 roku przez
Lyndsa i Sandage’a pozostatoSci ogromnego wybuchu,
ktory miatl miejsce w jadrze galaktyki M82, a mianowicie od-
dalajacych sie od srodka galaktyki obtokéw gazowych o masie
rzedu milionéw mas Storica. Siady ogromnych wybuchdw byty
odkryte rowniez w niektérych innych galaktykach (NGC 1068,
NGC 4151, NGC 1275, NGC 3516, NGC 4051, NGC 7469 i in-
nych). Wedtug najnowszych ocen podczas kazdego z takich wy-
buchéw wydzielana jest energia rzedu 105108 ergow.
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Badania teoretyczne pokazaly, ze procesy niestacjonarne za-
chodzace w galaktykach w wyniku aktywnosci jader bytyby
dynamicznie niemozliwe gdyby jadra sktadaty sie tylko z gwiazd
i materii dyfuzyjnej. Dato to Ambarcumianowi podstawe do
wyciaggniecia wniosku ,,...ze w centrach galaktyk i ich jadrach
znajdujg sie ciata, ktére pod wzgledem masy wielokrotnie prze-
wyzszajg -zwykle gwiazdy i nie sg ani mgtawicami dyfuzyjnymi
ani gwiazdami. Stwierdzenie istnienia w centralnych czesciach
niektorych galaktyk gestych ciat o niezwykle wielkich masach
jest bezposrednim wnioskiem z obserwacji”.

Dowodem tego sg takze obserwacje quasi-gwiazdowych ra-
diozrédet (kwazaréw), bedacych — wedlug Ambarcumiana —
mitodymi jadrami, ktore nie zdazyty jeszcze uformowaé wokot
siebie galaktyk. Posiadajgc wyjatkowo duzg jasno$¢ optyczna,
znacznie przewyzszajaca jasnosci superwielkich galaktyk, kwa-
zary maja bardzo mate rozmiary. Promieniowanie radiowe i op-
tyczne niektérych z nich ulega szybkim zmianom. Osobliwosci
promieniowania kwazarow nie da sie wyjasni¢ przyjmujac, ze
sktadajg sie one jedynie z gwiazd i materii dyfuzyjnej. Nalezy
wiec sgdzié, ze obserwowane promieniowanie kwazaroéw pocho-
dzi w zasadzie nie od gwiazd lecz z masywnych ciat nie gwiaz-
dowej natury.

Istnieje ponadto wiele przestanek $wiadczacych o tym, ze
kwazary i galaktyki réznych typow majg wspdlng nature. B. E.
Markian odkryt duzo galaktyk, ktére, charakterem rozkia-
du energii w widmie, przypominajg kwazary. Widma radiowe
charakterystyczne dla kwazaréw obserwuje sie u galaktyk
NGC 1052 i NGC 4278. Galaktyki Seyferta*), kwazary, N-ga-
laktyki (galaktyki posiadajagce jasne jadra o matych rozmia-
rach na znacznie stabszym tle uktadu) i normalne galaktyki
maja wiele wspolnych cech, co nieraz utrudnia ich rozréznienie.
Jak pokazat Sargent galaktyka zwarta I1ZW 0051+ 12 po-
siada gwiazdopodobne jadro o wyjatkowo duzej jasnosci oraz
pod wzgledem barwy i widma bardzo podobne do kwazara
3C 273. Galaktyke te, wspdlnie z galaktyka I1ZW 2130+ 09 moz-
na pod wieloma wzgledami traktowa¢ jako posrednig miedzy
kwazarami i galaktykami Seyferta.

Podobnie jak kwazary, jadra niektorych galaktyk charaktery-
zuja sie zmiennym promieniowaniem. Zmienno$¢ promieniowa-

*) W 1943 r. amerykanski astronom Seyfert odkryt galaktyki, kté-
rych widma jader posiadajg silne linie emisyjne znacznie poszerzone ru-
ﬁha/mikgazu. Predkos¢ gazu w tych galaktykach dochodzi do kilku tysiecy

m/sek.
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nia radiowego, na falach centymetrowych zostata odkryta w cen-
tralnej czesci galaktyki seyfertowskiej NGC 1275, a zmienno$¢
promieniowania optycznego — w jadrach galaktyk NGC 4151
i NGC 3516. W niektorych sposrdd N-galaktyk zaobserwowano
zmienno$¢ promieniowania optycznego. Zmienno$¢ promienio-
wania radiowego byta obserwowana réwniez w radiogalaktyce
3C 120.

Dla przezwycigzenia trudnosci energetycznych zwigzanych
z interpretacja zjawisk silnej aktywnosci jader galaktyk przyj-
mowano do niedawna — jako dopuszczalne Zrodia energii —
tancuchowe wybuchy gwiazd supernowych. Jednak préba ta
nie powiodta sie. Okazato sie mianowicie, ze zabezpieczenie
energii np. radialnych ruchéw obtokéw gazowych w galaktyce
NGC 1068 posiadajacych mase rzedu 107 mas Stonca i predko-
§ci rzedu 600 km/sek, wymagatoby kilku miliondw wybuchdéw
supernowych w jadrze tej galaktyki. Pochodzenie promienio-
wania kosmicznego, w ktérym spotyka sie czasami czastki
0 energiach miliardy razy przewyzszajacych energie czastek
przyspieszanych w najwiekszych wspotczesnych akceleratorach,
prawdopodobnie réwniez zwigzane jest z aktywnos$cia jader ga-
laktyk. Niemal pewnym wydaje sie, ze czastki kosmiczne o wiel-
kich energiach wyrzucane sg przez jadra. Inaczej méwiac, bezpo-
Srednim lub po$rednim Zrodiem czastek o wielkich energiach sg
jadra galaktyk, co takze $wiadczy o osobliwej naturze tych jader.

Nowe fakty obserwacyjne dotyczace kosmogonicznej aktyw-
nosci jader galaktyk, a w szczeg6lnosci odkrycie kwazaréw i wy-
buchow w jadrze galaktyki M82, byty zaskoczeniem dla zwo-
lennikdw koncepcji o kondensacji materii dyfuzyjnej. Czynio-
no wiec usilne starania przeksztatcenia dawnych wyobrazen tak,
aby zgadzaty sie z nowymi danymi. W szczeg6lnosci, szeroko roz-
powszechnifa sie hipoteza Hoyla -Fowlera o ,supergwiaz-
dach”, w ktérej dopuszcza sie mozliwo$¢ powstawania masyw-
nych ciat o wielkich gestosciach na drodze mechanizmu kon-
densacji materii dyfuzyjnej, a nastepnie ich rozpad.

Jednakze wszystkie dotychczasowe poszukiwania wyjasnienia
niestacjonarnych zjawisk w galaktykach oparte na koncepcji
kondensacji, jak nalezato oczekiwaé, nie wytrzymaty préby cza-
su. W chwili obecnej wydaje sie bezspornym, ze we WSszech-
Swiecie zachodzg w réznych skalach aktywne procesy, w szcze-
gélnosci gigantyczne wybuchy prowadzace do wyrzutow, erup-
cji, rozpraszania i dezintegracji materii, odgrywajace istotng role
w formowaniu sie i rozwoju gwiazd i uktadéw gwiazdowych.
1 ten wiasnie fakt obserwacyjny jest prawdopodobnie argu-
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mentern nie do przezwyciezenia przez hipoteze o kondensacji
materii dyfuzyjnej.

Z drugiej za$ strony przeSwiadczenie o decydujacej roli pro-
cesow wybuchowych w ewolucji gwiazd i galaktyk, okazuje sie
by¢ rzeczywistym i organicznym elementem hipotezy o pra-
gwiazdach.

Supergeste konfiguracje gwiazdowe

Hipoteza pragwiazd od samego poczatku spotkata sie ze scep-
tycznym przyjeciem ze strony wielu naukowcow. Byto to spowo-
dowane nie tylko razaca jej sprzecznoscia z niepodzielnie panuja-
ca w nauce koncepcja kondensacji. Przyczyna tego sceptycyzmu
jest glebsza: wspbtczesnej nauce nie byty dotychczas znane wiel-
kie masy kosmiczne o ogromnych gestosciach podobne do hipote-
tycznych pragwiazd. Dlatego cennymi dla nowej koncepcji byty
badania mozliwych supergestych konfiguracji mas kosmicznych.

Wsrod znanych twordéw kosmicznych najbardziej gestymi by-
ty biate karty — gwiazdy sktadajgce sie przede wszystkim z ga-
zu zdegenerowanego: jader atomow i swobodnych elektronow.
Srednia gesto$¢ materii biatych kartow dochodzi do kilku ton
na centymetr szescienny.

Wedtug badah Oppenheimera i Wotkowa przy jesz-
cze wigkszych gestosciach dopuszczalne stabilne konfiguracje
gwiazdowe winny sktadaé slie w zasadzie z neutronéw (gwiazdy
neutronowe).

Prace Ambarcumiana i Saakiana pokazaly, ze
kiedy gesto$¢ gazu ztozonego z czastek elementarnych przewyz-
sza gestos¢ samych jader atomowych (okoto miliard ton na cen-
tymetr szeScienny) to powinny w nim powsta¢ nowe czastki
elementarne — hiperony, ktérych ilo$¢, przy dalszym zwiek-
szaniu gestosci gazu, zaczyna przewyzsza¢ liczbe neutronow
i protonéw. Te, w warunkach ziemskich skrajnie niestabilne,
czastki (czas ich zycia wynosi jedng dziesieciomiliardowg cze$¢
sekundy), w supergestym gazie zaczynajg by¢ niestabilne.

Badania bedacych w réwnowadze supergestych konfiguracji
gazu zdegenerowanego z uwzglednieniem stabilizacji hiperonow
doprowadzity do wniosku, ze poczynajagc od pewnej okreslonej
wielkosci masy, supergesta gwiazda w duzej czesci centralnej
winna sktada¢ sie z hiperonéw (gwiazda hiperonowa).

Tak wiec rozwazania teoretyczne w zasadzie pokazujg mozli-
wos¢ istnienia w przyrodzie mas kosmicznych o gestosci ma-
terii przewyzszajacej gestos¢ jadrowa.
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Waznym argumentem za istnieniem we Wszech$wiecie super-
gestych stanow materii bylo odkrycie pulsaréw przez He-
wisha i wspotpracownikow w roku 1968. Pulsary sg to ko-
smiczne radiozrédta charakteryzujgce sie SciSle periodycznymi
i niezwykle szybkimi (rzedu jednej sekundy) zmianami promie-
niowania. Przyktad pulsara znajdujgcego sie wewngtrz mgta-
wicy Krab pokazuje, ze periodyczne zmiany obserwuje sie row-
niez w promieniowaniu optycznym i rentgenowskim pulsaréw.
Ta ciekawa osobliwo$¢ promieniowania pulsaréw S$wiadczy
o0 tym, ze, pod wzgledem wiasnosSci, istotnie réznig sie one od
znanych twordw kosmicznych. W szczeg6lnosci gestos¢ materii
w tych obiektach winna by¢ wyjatkowo duza. Najnowsze dane
obserwacyjne czynig prawdopodobnym przypuszczenie, ze pul-
sary sg gwiazdami neutronowymi.

Nalezy zaznaczy¢, ze z teorii grawitacji Einsteina wy-
nika, ze masy stabilnych supergestych konfiguracji winny by¢
rzedu masy Stonca, co jest wyraznie za mato dla koncepcji pra-
gwiazd. Jedng z mozliwych drég przezwyciezenia tej trudnosci
jest przyjecie uogdlnionej teorii grawitacji, w ktorej przyjmuje
sie, ze stata cigzenia powszechnego jest funkcjg wspotrzednych
przestrzenno-czasowych. W przeciwienstwie do zwykiej teorii
grawitacji, uogolniona teoria dopuszcza istnienie stabilnych su-
pergestych konfiguracji gwiazdowych z masami rzedu masy
Galaktyki, a nawet wigkszymi.

O fizyce pierwotnej materii gwiazdowej

Historia nauki zna wiele przyktadéw, jak nowe zjawiska zo-
staty wyttumaczone dopiero po odkryciu nowych praw i rozwi-
nieciu nowych teorii fizycznych, nieraz wyraznie odmiennych
od istniejacych. Dane obserwacyjne wskazujg prawdopodobnie
na to, ze taka sytuacja nastapita w zagadnieniu pierwotnej ma-
terii gwiazdowej.

Badania zjawisk zwiagzanych z dynamiczng i fizyczng niesta-
bilnosScig w gwiazdach i galaktykach wskazujg na to, ze ich in-
terpretacja wymaga jakosciowego rozszerzenia dotychczasowej
znajomosci budowy i spraw rozwoju materii.

Koncentracja ogromnych mas (rzedu 1010 mas Stonica i wiek-
szych) w stosunkowo matych objetosciach (wielokrotnie mniej-
szych niz objeto$¢ jakiejkolwiek gromady gwiazd), przemiany
materii, przy ktérych gesto$¢ zmienia sie miliardy razy, wy-
dzielanie fantastycznych wprost iloSci energii — sg to zjawiska
nie majace sobie podobnych w procesach badanych przez wspét-
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czesng fizyke. Wystarczy wspomnie¢, ze przy kazdym wybuchu
w jadrach galaktyk oswobodzana jest energia miliardy miliar-
dow razy przewyzszajaca energie wydzielang przez Stonce w cig-
gu roku, ktora z kolei prawie tyle samo razy przewyzsza ener-
gie najpotezniejszych wspdtczesnych bomb wodorowych.

W réznych przejawach aktywnosci jader galaktyk mamy by¢
moze do czynienia z nieznanymi nauce nowymi podstawowymi
wiasnosciami materii, a w przypadku proceséw prowadzacych
do wydzielania sie niespotykanie wielkich energii, prawdopo-
dobnie rowniez i z zakldéceniem znanych praw fizyki. Wedlug
Ambarcumiana istniejg juz pewne fakty dotyczace aktywnosci
jader galaktyk mowigce o tym, ze ,dane te mogg doprowadzic¢
do sprzecznosci z prawem zachowania energii (i materii) w jego
wspliczesnej postaci ograniczonej znanymi nam formami ener-
gii i wymagac uogdlnienia tego prawa”.

Mozna przypuszczaé, ze niezwykie wilasciwosci pragwiazd
i mozliwe naruszenie praw fizyki w niestacjonarnych zjawi-
skach obserwowanych w jadrach galaktyk lub kwazarach, uwa-
runkowane sg superwielkimi gesto$ciami i kolosalnymi masami
tych ciat. Np. prace Ambarcumiana i Saakiana pokazaty, ze su-
pergeste konfiguracje gwiazd uzyskane w oparciu o teorie gra-
witacji Einsteina, winny posiada¢ ogromne zapasy wewnetrznej
energii uzaleznionej od wptywu wiasnego silnego pola grawi-
tacyjnego. Nie jest rdwniez wykluczone, ze fizyczny mechanizm
zdumiewajacych procesdw obserwowanych w jadrach galaktyk
powodowanych gestymi ciezkimi ciatami moze by¢ uwarunko-
wany mikroodziatywaniami w materii jadra, w ktorych naj-
wiekszg role graja sity jadrowe. Wydzielana przy tym energia,
w szczeg6lnosci energia wybuchdw, powstaje wskutek jakich$
szybko zachodzacych proceséw nuklearnych o nieznanej natu-
rze. Tak wiec fakty odnoszace sie do niestacjonarnych zjawisk
w gwiazdach i galaktykach otwierajg mozliwosci badan tych
wiasnosci materii, ktére nie byty dotagd znane przez ,ziemskg”
nauke.

Wyniki badan prowadzonych w Bjurakanskim Obserwatorium
Astrofizycznym w peini potwierdzity idee wypowiedziang przez
Ambarcumiana jeszcze w 1934 roku, ze niestacjonarne obiekty
we Wszechs$wiecie, bedagc wynikajgcymi z natury rzeczy etapami
ewolucji kosmosu, majg szczeg6lne znaczenie dla wyjasniania
problemoéw kosmogonii.

Niestacjonarne zjawiska fizycznej i dynamicznej natury sg
obserwowane we Wszech$wiecie wszedzie i zwigzane sg z po-
wstawaniem i rozwojem gwiazd i uktadéw gwiazdowych. Nie-
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zaleznie od skali zjawiska, wszystkie one wskazujg na procesy
wybuchow, wyrzutéw, rozszerzania sie i rozpadu, a wiec $Swiad-
czg o tym, ze rozw0j obecnych form materii kosmicznej zwig-
zany jest z procesami rozpraszania i dezintegracji materii,
z przejsciem od jej stanOw bardziej gestych ku mniej gestym.

PrzeSwiadczenie o tym lezy u podstaw koncepcji pragwiazd,
wedtug ktdrej pierwotny stan materii posiada wielkg gestosé¢
i niezwykte wiasnosci. Niektdre zjawiska, w szczeg6lnosci wy-
buchy w jadrach galaktyk, zwigzane prawdopodobnie z tymi
niezwyktymi witasnosciami materii pierwotnej, okazaly sie nie-
mozliwe do wyjasnienia na gruncie znanych praw fizyki. To
kaze sadzi¢, ze badania zjawisk, o ktérych mowa, doprowadza
do odkrycia nowych podstawowych wtasnosci materii.

Zagadnienie pierwotnej materii gwiazdowej jest jeszcze da-
lekie od ostatecznego rozwigzania. Ale przedstawione tu rezul-
taty, majgce wielkie znaczenie zarowno dla astrofizyki jak row-
niez fizyki jadrowej, wytyczajag najprawdopodobniej stuszny
kierunek dociekan. Mozna sie spodziewaé, ze rozwigzanie tego
interesujgcego zagadnienia przyczyni sie do pogiebienia i roz-
szerzenia naszej znajomos$ci makro i mikroSwiata.

(Thumaczyt K. Ziotkowski)

JANUSZ PAGACZEWSKI — Krakéw
GDZIE OBSERWOWAL | MIESZKAL MIKOLAJ KOPERNIK

Cze$¢ 1. Mit o obserwatorium na ganku obronnym

Na wstepie nalezy stwierdzié, ze dawniejsi biografowie Ko-
pernika nie zdawali sobie jasno sprawy, z jakiego miejsca do-
konywat on we Fromborku obserwacji ani na czym ustawiat on
swoje drewniane, nieporeczne i ciezkie narzedzia.

Leopold Prowe uwazat, ze Mikotaj Kopernik wybrat so-
bie na mieszkanie jedng z wiez w murach obronnych opasujg-
cych Katedre, mianowicie poétnocno-zachodnig, tylko dlatego,
ze ,dla swoich obserwacji nieba potrzebowal podwyzszonego
i mozliwie wolno potozonego obserwatorium”. Wieze te kwa-
lifikuje Prowe — laik w sprawach astronomii — jako
wzglednie korzystng dla obserwacji astronomicznych, im-
putujac czytelnikowi w petnych emfazy stowach, ze Kopernik
musiat jg zajmowa¢ od samego poczatku swego pobytu we
Fromborku, tj. od wiosny 1512 r., czego jednak wecale nie uza-
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sadnia. Tak oto tworzg sie mity, i to za posrednictwem skadinad
bardzo solidnych i zastuzonych badaczy.

Prowe podaje tez opis wiezy Kopernika: ,,Curia Copernicana,
zwana takze wiezg (turris) lub wiezyczka (turricula) starszego
pochodzenia i staranniej niz inne zbudowana, zawiera oprécz su-
tereny trzy kondygnacje *). Siegajacy do jej drugiego pietra
mur obronny otaczajacy wzgo6rze katedralne taczy ja z nizsza
wiezg bramng dziedzinica katedralnego. Przez drzwi, ktore istnia-
ty jeszcze za poprzedniego pokolenia, mozna byto bezposrednio
z wiezy wejsé na rozszerzajacy sie w rodzaj ganku mur. Ten ga-
nek wykorzystat Kopernik — oprocz wiezy — do obserwacji”.

Na czym opierat sie Prowe, formutujagc w r. 1883 w ten spo-
sob swoje twierdzenie? Ot6z cytuje on w przypisie niepewne
i nieco metne Swiadectwo szwajcarskiego fizyka i matematyka
Johanna Bernoulli'ego, ktory w podrozy po Brandenbur-
gii, Pomorzu i Prusach zahaczytw 1778 r. o Frombork, by zwie-
dzi¢ pamiatki po Koperniku: ,,Wzigt nas natychmiast ze sobg
i po zwiedzeniu mieszkania Kopernika poprowadzit nas scho-
dami na gore do czystego pokoju, z ktérego rozlegat sie piekny
widok, i w ktérym znajdowat sie portret Kopernika dobrze za-
chowany, ale zapewne w nowszych czasach malowany. Tutaj
miat ten najwiekszy z kosmologéw i astronomow wykonaé¢ wiek-
szo$¢ swoich obserwacji; z tego pokoju idzie waski ganek do bli-
sko potozonej dzwonnicy, ktory to ganek pod gotym niebem
stuzyt czasem do obserwacji”.

Relacja ta, krétka i niedoktadna, relacjonuje po prostu tra-
dycje zakorzeniong w koncu XVIII wieku we Fromborku, ze
Kopernik wykonywat swoje obserwacje czeSciowo z okien wie-
zy, a czeSciowo z obronnego ganku biegngcego wzdtuz murdw.
Ganek ten, o szerokosci okoto jednego metra, nie byt nakryty
dachem i opasywat wieze od wschodu i potudnia, taczac sie
z dalszymi gankami prowadzgcymi do wiezy bramnej i oktogonu
z dzwonnicag. Na ganek ten mialy wychodzi¢ rzekomo drzwi
z najwyzszego pokoju wiezy i ktdry miat jakoby Kopernik uzy-
waé do celéw obserwacji. Tradycje te przekazywat Bernoulliemu
owczesny proboszcz katedry, kanonik Borowski. Bernoulli za-
strzega sie zreszta, ze to nie jest pewne, gdyz pisze ostroznie:
»wedtug wszelkiego prawdopodobiefAstwa”.

Architekci z Politechniki Warszawskiej badajac wieze w la-
tach 1948—1964 znalezli zamurowane drzwi na miejscu pdzniej
wprawionego okna wschodniego tylko na czwartej kondygnacji

*) W istocie cztery (przyp. autora). Patrz zdjecie na okfadce.
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wiezy, a wiec na wyzszym poziomie gankoéw obronnych. Na
ostatniej za$, pigtej kondygnacji, zadnych starych otwordéw
drzwiowych nie znaleziono.

Nalezy w tym miejscu jak najmocniej podkresli¢ charaktery-
styczng okolicznos¢, ze w relacji Bernoulliego nie ma nigdzie
mowy o0 zadnym tarasie obserwacyjnym ani o rozbudowanym
czy tez poszerzonym ganku. Gdyby taki istniat, szwajcarski
uczony musiatby go zauwazy¢ podczas zwiedzania wiezy. Pisze
on tylko o matym ganku i przypuszczalnie chciat przez to pod-
kresli¢, ze byt on waski. Przecietna szeroko$¢ gankdéw obronnych
wynosita okoto metra, nie nadawaly sie wiec one do ustawiania
duzych narzedzi.

Okazuje sie wiec, ze notatka Bernoulliego, ceniona prawdo-
podobnie wysoko przez Prowego jako zrédio historyczne, nie
wytrzymuje krytyki. Opierajagc sie na niej Prowe popenit biad,
ktory powtarzali za nim bezkrytycznie nastepni kopernikolodzy,
np. Eugen Brachvogel, nie wylaczajagc naszego Jeremiego
Wasiutynskiego. Ten ostatni opisuje ze szczegtami wi-
dok z okien pracowni Kopernika, nie bedac nigdy we From-
borku.

W opisie Bernoulliego i tych, ktérzy mu zawierzali, kryje sie
zatem zrédto mitu o wiezy Kopernika — Turris Copernicana —
jako réwnoznacznej z jego obserwatorium. Brachvogel, from-
borski wikary katedralny w latach 1912—1942, rozwingt 6w mit
do maksymalnych granic, wmawiajagc dodatkowo czytelnikom
istnienie ,,poszerzonego ganku drewnianego” do ustawiania na-
rzedzi — tak dalece obserwacja z waskiego ganku obronnego
wydawata sie wszystkim nieprawdopodobna i nie przemawiajgca
do przekonania. Tak tez namalowat Kopernika Jan Matejko ok.
r. 1873, gdy w zachwycie nad pieknem i tajnikami wszechswiata
siedzi na jakim$ ganku opodal instrumentu zwanego triquetrum.
W jakiej$ wiec mierze i Matejko, wspaniaty malarz ale nie hi-
storyk nauki (w treSci jego obrazu kryje sie szereg znanych ana-
chronizméw), przyczynit sie do rozpowszechnienia owego mitu.

Minimalne rozmiary hipotetycznego balkonu czy ganku, po-
trzebnego do obserwacji, trzeba by oceni¢ co najmniej na
2X2 lub 3X3 metry. Jednakze ani architektom, ani archeologom
(kopigcym w tym celu w 1963 r. pod wiezg) nie udato sie od-
nalez¢ sladow domniemanego balkonu, po ktérym musiatby zo-
sta¢ jaki$ fundament, jesli miat on stanowi¢ wzglednie stabilng
podstawe dla ciezkich instrumentow. Moze i Matejko korzystat
z pamietnikdw Bernoulliego; na pewno opierat sie na zdjeciach
fotograficznych nadestanych z trudno wowczas dostepnego dla
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Polaka Fromborka. Zdjecia te sg przechowywane w Domu Jana
Matejki w Krakowie.

Na te sprawe, powiktang przez historykow niemieckich, pada
wigzka Swiatta ze strony polskiej. Mianowicie Jan Sniade c-
ki napisat w 1802 r. pierwszg w jezyku polskim rozprawe o Mi-
kotaju Koperniku, ttumaczong na wiele jezykéw obcych.

Jest tam wiadomos$é o podrézy naukowej Tadeusza Czackiego
i Marcina Molskiego po dawnych polskich Prusach i Warmii,
przedsiewzietej z ramienia Towarzystwa Naukowego Warszaw-
skiego w celu poszukiwania pamigtek po wielkim astronomie.
Obaj uczeni zreferowali Sniadeckiemu naukowe wyniki swej po-
drozy w liscie datowanym w Krdlewcu dnia 12 sierpnia 1802 r.,
zamieszczonym przez Sniadeckiego w przypisach: LW drodze
naszej przedsiewzietej dla zebrania pamigtek zgastej Ojczyzny,
szukalismy takze Mikotaja Kopernika pomnikéw. Odkrycia na-
sze, chociaz mate, sktadamy i z naszej checi i z woli Zgroma-
dzenia przed tym, ktory rozbior dziet jego z opisem zycia przed-
siewziat... Mikotaj Kopernik byt kanonikiem warminskim i ad-
ministratorem dobr kapitulnych Olsztyn. Dzielac w obydwu
miejscach swoje bawienie, w jednym i drugim miat swoje
Gwiazduwaznie, czyli Obserwatoria... Pokazujg nad drzwiami
wykutg dziure, przez ktora promienie stoneczne wpuszczone
bylty od punktéw naznaczonych w drugiej izbie, lecz sze$¢ lat
temu dopiero, jak terazniejszy mieszkaniec kilkunastg cegtami
te prozne miejsca ztozyt *)... Wieza bliska, na ktdrg wchodzit Mi-
kotaj Kopernik i tam noce trawit, jest Zle utrzymywana, a na
dole wieznie teraz osadzeni, kajdanami brzeczg”.

Najistotniejszy jest nastepujacy ustep: ,.ByliSmy w jego do-
mu: niewielkg na wyzszym pietrze zawiera izbe, z ktorej jest
galeria do dawnej jego Gwiazduwazni i schody jeszcze z dotu
mozna w utomku widzie¢”. ,,Galerig” tg musiat wiec Kopernik
dochodzié¢ do jakiego$ opodal lezagcego miejsca, najprawdopodob-
niej do jednej z sasiednich wiez. Mogta to by¢ zaréwno baszta
bramna, jak i nieco dalszy, lecz bardziej nadajacy sie do tego
celu bastion o$mioboczny. Autorzy listu wcale nie sugerujg, ze
tg ,gwiazduwaznig” miata by¢ wieza Mikotaja Kopernika lub
poszerzony ganek obronny, zwany przez nich ,galerig”.

Rozwazajgc Zrodta polskie nalezy przytoczy¢é nadzwyczaj in-
teresujgcg wzmianke w pamietnikach podrézy Juliana Ursyna

*) Sniadecki komentuje: ,By} to zapewne gnomon astronomiczny, kté-
ry sobie w swym mieszkaniu sporzadzit Mlkola{) Kopernik do czasu po-
tudnia, do wysokosci potudniowych Storica, do obserwacji Solstitiorum et
Aeaumoctlorlum i dochodzenia pochytosci ekliptyki”.
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Niemcewicza. Pisze on: ,Trwa dotagd kanoniczne mieszka-
nie, ktore wielki ten cztowiek zajmowat. Skilada sie z niewiel-
kiego przedpokoju, pokoju i alkierza. Na drugiej stronie izba
do ksigg i nauki; z niej ganek waski drewniany, sprochniaty juz
catkiem, prowadzacy do wiezyczki, gdzie bylo obserwatorium?”.

Podobnie wiec jak Czacki i Molski, wskazuje Niemcewicz
na jaka$ wiezyczke, gdzie miato byt obserwatorium. Widocznie
chodzito tu jednak o inng wieze (,wiezyczke”) niz ta, w Kktorej
znajdowato sie mieszkanie — wszak trzeba byto do niej dopiero
dochodzi¢ po drewnianym, waskim ganku, sprochniatym juz
w czasie pobytu Niemcewicza we Fromborku w 1817 r. i praw-
dopodobnie wkrétce potem rozebranym. Wiadomo$¢ o obserwa-
torium ma duze cechy prawdopodobienstwa, jak to okaze sie
dalej, natomiast opis mieszkania Kopernika nie moze mie¢ war-
tosci, gdyz izby w wiezy byty od czasu Smierci astronoma wie-
lokrotnie przebudowywane przez kolejnych lokatoréw.

W sumie mozna zatem stwierdzi¢, ze ani Bernoulli w 1778 r.,
ani Czacki i Molski w 1802 r., ani Niemcewicz w 1817 r. nie
widzieli przy wiezy Kopernika zadnego pomostu czy ganku,
ktory mogtby ich zdaniem stuzy¢ astronomowi jako miejsce
obserwacji. Przeciwnie, mowig o ganku, ktérym sie dopiero
idzie do miejsca obserwacji.

W sprawie obserwacji i obserwatorium Kopernika wypowiada
sie takze Brachvogel. Powracat on do wersji szerzonej przez Pro-
wego, a wiec uznajacej Turris Copernicana réwnoczes$nie za pra-
cownig, mieszkanie i obserwatorium astronoma. Totez praca ta
bytaby witasciwie mato ciekawa, gdyby nie zawierata niezmiernie
interesujgcej wzmianki o wypowiedzi wspdtczesnego Koperniko-
wi kanonika Dytryka z Radzynia. Brachvogel pisze, ze kanonik
ten w swoich wspamnieniach méwi o ,,obserwatorium z ruszto-
waniem, stotkiem obserwacyjnym i watem, przeto o jakiej$ budo-
wie w terenie i 0 wiezy, nie wspominajgc o zadnym balkonie al-
bo ganku obronnym”. Brachvogel nie komentuje tego arcycieka-
wego znaleziska — jest nim wyraznie zaskoczony. Niestety, cy-
tuje w tym miejscu jedynie Spicilegium Copernicanum F. Hip-
lera, gdzie na str. 115 mozna znalez¢ wprawdzie pewne szczegoly
o samym Dytryku z Radzynia, nie ma natomiast zadnych cyta-
téw z jego pism czy listdbw, a w szczegdlnosci wyzej cytowanego
fragmentu. Wiadomo, ze Dytryk z Radzynia nalezagc do grona
najblizszych przyjaciét Kopernika byt obok Niederhoffa, Don-
nera i Loitscha jednym z wykonawcéw testamentu astronoma.
Totez znalezienie oryginatu tego dokumentu, tak cennego dla
naszego problemu, mogtoby mie¢ olbrzymie znaczenie.
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Notatka brzmi bardzo wiarygodnie i przekonywujgco. Wszak
oprécz narzedzi musiat Kopernik posiadaé jaki$ zydel obserwa-
cyjny, stuzacy chociazby do zapisywania dostrzezen. W niekté-
rych pozycjach, zwitaszcza przy znacznych odlegto$ciach zenital-
nych ciat obserwowanych, triqguetrum wymagato na pewno ja-
kiego$ podium, schodkéw, wzglednie podestu. Taki podest mégt
Dytryk z powodzeniem nazwa¢ rusztowaniem czy tez pomostem
(Geriist). Najtrudniej — zdawatoby sie — wyttlumaczyé, do cze-
go stuzyt 6w ,wat” (Wall).

Tu nalezy zatrzymac sie diuzej nad pewnym ustepem z pra-
cy wybitnego niemieckiego historyka astronomii, Ernsta Zin-
nera, ktory pisze:

»Istnieje jednak stara wiadomo$¢ o miejscu obserwacji Ko-
pernika. Brahe méwi, przy sposobnosci opisywania obserwacji
swojegolwspotpracownika we Fromborku w 1584 r. (byt nim
Eliasz, syn Olafa, Morsianus Cimber), ze Kopernik obserwo-
watl — wedtug relacji wspétmieszkancéw — na wiezyczce (tur-
ricula), wznoszacej sie bardzo niedaleko na wschéd od zabudo-
wan kanonika Ekharda z Kepna (Ecardus de Kempen). Co ozna-
cza stowo wiezyczka — turriculal Ot6z wiadomo, iz w ten spo-
séb okreslat Tycho Brahe dwie wieze obserwacyjne, wysokosci
18 stép, w swoim obserwatorium ,Uraniborg” na wyspie Hven
(Ven). Wobec tego stowo to nie moze sie odnosi¢ do dwa razy
wyzszej wiezy Kopernika. Do tego dochodzi jeszcze okolicznos¢,
ze na zachdd od niej, gdzie$ bardzo blisko, potozone byto domo-
stwo Ekharda z Kepna. Bezposrednio na zachod od wiezy Ko-
pernika znajduje sie gteboki wawoz, tak ze okreSlenie miejsca
przez Tychona Brahe nie moze sie zgadzaé. Gzy byta wowczas
jaka$ nizsza, nie majaca dachu wieza, ktéra mogtaby tu wcho-
dzi¢ w rachube?” | tu, pozbawiony wtasciwej informacji archi-
tektonicznej, autor gubi sie i konkluduje: ,Poniewaz nie wia-
domo, gdzie statlo domostwo Ekharda z Kepna, przeto mozemy
sobie zaoszczedzi¢ dalszych rozwazan”. Zresztg Zinner watpi,
czy Kopernik w ogdle miat kiedykolwiek jakie§ ,,obserwato-
rium?”... (dc.n)

STANISLAW R. BRZOSTKIEWICZ — Dabrowa Gérnicza

JAK WYGLADAL KOPERNIK?

Zaden z wielkich ludzi nie doczekat sie¢ chyba tylu publikacji i tak
wielkiej liczby portretow jak Mikotaj Kopernik, a mimo to nie znamy
doktadnej jego biografii ani tez nie wiemy, jak naprawde wygladat wielki
astronom, gdyz dotychczas nie udato sie ustali¢, ktéry z istniejacych
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portretow Kopernika przedstawia autentyczng jego podobizne. Brak bo-
wiem przekonywujacych dowoddw, iz chociaz jeden z istniejgcych por-
tretow Kopernika byt malowany jeszcze za jego zycia.

Znamy Jednak trzy portrety Kopernika, pochodzgce z trzech odlegtych
od siebie srodowisk (Strasburg, Wittenberga i Torun), ktérym do pewnego
stopnia mozna chyba zaufaé. W kazdym razie mamy podstawy sadzi¢, ze
przynajmniej dwa z nich oddajg do$¢ wiernie wizerunek wielkiego astro-
noma. One to wiasnie byly pierwowzorami dla autoréw niezliczonych
portretdéw Kopernika, przekazujagcych nam mniej lub wiecej udatnie rysy
jego twarzy.

Do niedawna uwazano, ze najbardziej wiarygodnym wizerunkiem Ko-
pernika jest portret olejny, ktéry zdobi stynny zegar astronomiczny w ka-
tedrze sztrasburskiej. Jego konstrukcja powstata w latach 1571—1574 pod
kierunkiem astronoma i matematyka Konrada Dasypodiusa (1531—1601),
gorgcego zwolennika heliocentryzmu. Portret za$ wykonat znany malarz
szwajcarski Tobiasz Stimmer (1539—1584) na podstawie autoportretu
wielkiego astronoma, przestanego z Gdanska do Strasburga*).

Kopernik podobno potrafit postugiwac sie pedzlem, przynajmniej w ta-
kim stopniu, zeby namalowa¢ swoj portret. Umiejetnos¢ te wywidzt przy-
puszczalnie z lItalii, gdzie przebywat przez wiele lat (w latach 1496—
1503). Panowata tam wowczas wyjatkowa atmosfera, ktora niewatpliwie
silnie oddziatywata na czute zmysly i wyobraznie, zwtaszcza tak niepo-
spolitego umystu.

Portret sztrasburski przedstawia catg posta¢ astronoma, siedzacego obok
tablicy z nastepujgcym napisem: Nicolai Copernici vera effegies ex ipsius
autographo depicta (Wizerunek Mikotaja Kopernika namalowany na
podstawie autoportretu). Widzimy na nim twarz dojrzalego mezczyzny,
ubranego w ciemng suknie przypominajacg sutanne, a na niej wierzchnig
szate, lamowang biatym futrem. Wielki astronom prawg dion wspiera na
tablicy, w lewej za$ trzyma kwiat konwalii.

Niestety, doktadne badania portretu sztrasburskiego wykazaty, ze
w czasie gruntownej przerobki zegara w latach 1838—1842 w barbarzyn-
ski wprost spos6b zniszczono jego zabytkowe czesci. Miedzy innymi usu-
nieto portret Kopernika, aby na jego miejsce daC portret zegarmistrza,
ktory dokonat konserwacji zegara. Portret za$ wielkiego astronoma prze-
kopiowano na deske innego formatu i umieszczono powyzej pierwotnego
miejsca.

W ten bezmysiny sposob zniszczono nie tylko zabytek szesnastowiecz-
nego malarstwa, ale przede wszystkim bezcenny dokument ikonograficzny.
Nie wiemy nawet, czy i w jakim stopniu kopista zachowat pierwotne
rysy twarzy, cho¢ mogt potraktowaé oryginat z odpowiednim poszano-
waniem i wizerunek Kopernika odtworzy¢ z duza skrupulatnoscig. Ale
sprawa ta nigdy chyba nie zostanie wyjasniona, poniewaz zniszczono
oryginatl Stimmera, a jego pierwowzor przepadt bez sladu. m

Nie zachowat sie tez drugi autoportret Kopernika, podarowany w roku
1584 przez kanonikow fromborskich Tychonowi Brahemu (1546—1601).
Nie uznawat on wprawdzie teorii Kopernika, ale miat dla niego duze
uznanie i podarowany autoportret umiescit na honorowym miejscu
w swym stynnym obserwatorium na wyspie Hven w Danii, gdzie jednak
sptonat on w czasie pozaru.

*{Autoport_ret przestat do Strasburga bratanek biskupa Tidemana Giesego
(2 1550), najserdeczniejszego druha wielkiego astronoma.
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Zagingt rowniez nieznany wizerunek Kopernika, ktéry jeszcze pod
koniec XVI wieku byt w posiadaniu kapituty fromborskiej. Owczesny
biskup warminski Marcin Kromer (1512—1589) zamierzat nawet sporza-
dzi¢ jego kopie i umiesci¢ ja na ufundowanym przez siebie, dzi$ juz nie-
istniejacym epitafium wielkiego astronoma we Fromborku. Jest bardzo
prawdopodobne, ze portret ten wywieziono do Szwecji podczas najazdu
Gustawa Adolfa w latach 1626—1629, kiedy to zagrabiono bogate ksiego-
zbiory kapitulne razem z ksiegami Kopernika.

N/ szcze$cie Stimmer na podstawie autoportretu Kopernika wykonat
nie tylko jego portret olejny, ale rowniez rysunek do drzeworytu, ktory
w roku 1587 zostat wydany ‘przez Mikotaja Reusnera w dziele leones sive
imagines virorum literis illustrium (Obrazy albo wizerunki stawnych
mezow uczonych). Sztych ten jest chyba najbardziej znanym wizerunkiem
Kopernika, czesto reprodukowanym w roéznych publikacjach. Ten bowiem
portret najczesciej uwazany jest za najlepszy, jedyny wiarygodny wize-
runek Kopernika.

Kopernik na tym drzeworycie tez trzyma w rece kwiat konwalii, kt6-
rego symbolika bywa zazwyczaj tagczona ze stawg przyrodnika i lekarza,
jaka cieszyt sie on juz za zycia. Niektérzy jednak widzg w tym symbol
jego wiedzy astronomicznej, a liczba biatych dzwonkéw na todyzce ma
rzekomo odpowiadaé liczbie znanych woéwczas planet. Ale moze to by¢
réwniez symbol Odrodzenia, jego pieknych ideatdw, zasadniczego przeto-
mu w zyciu i nauce, odnowienia kontaktu cztowieka z przyroda.

Drugim wizerunkiem Kopernika, zastugujgcym niewatpliwie na nie
mniejszg uwage niz drzeworyt Reusnera, jest olejny jego portret z XVI
wieku w Muzeum Torunskim*). Wielki astronom na tym obrazie ma nie.
tylko taki sam zwrot gtowy i wzroku, jak na reusnerowskim drzewo-
rycie, ale takze pod wzgledem innych szczeg6téw jest do niego bardzo
podobny. Niektérzy sadzg nawet, ze oba wizerunki wykonane zostaty na
podstawie tego samego autoportretu Kopernika.

Sa jednak i tacy, ktérzy w obrazie torunskim widzg jeszcze jeden
autoportret Kopernika. Istotnie, ma on pewne cechy nasuwajgce taka
mozliwo$¢ Doi nich przede wszystkim nalezy skierowanie wzroku w bok,
co stwarza wrazenie, jakby malujgcy obraz przygladat sie w zwierciadle.
Z drugiej jednak strony portret ten reprezentuje mistrzostwo malarskiego
rzemiosta i trudno jego autorstwo przypisa¢ Kopernikowi. Musiatby bo-
wiem wykonaé niezliczong liczbe obrazéw, aby dojs¢ do tak wielkiej
wprawy.

Istnieje tez niezwykle necgca hipoteza, z jakg wystapit prof. Leonard
Torwirt (1912—1967) w roku 1953, a mianowicie, ze obraz torunski malo-
wany byt przez jakiego$ nieznanego, ale doskonatego artyst? jeszcze za
zycia wielkiego astronoma. Do takiego wniosku doprowadzit prof. Tor-
wirta pewien szczegdt na torunskim portrecie Kopernika, ktéry jako$
uszedt uwadze innych badaczy. Idzie tu o lewg brew astronoma, majaca
u nasady skaze, jakby blizne po ranie. Jest ona uwzgledniona juz
w phierwotnym rysunku, co stwierdzono za pomocg promieni podczerwo-
nych.

Interesujace jest, ze blizna ta jest zaznaczona takze na drzeworycie
Reusnera, chociaz nie nad lewym okiem Kopernika, a nad prawym. Jest
to jednak zupeinie zrozumiate, gdyz reprodukcja z klocka daje zwier-

*) Dawniej obraz nalezal do zbioréw Gimnazjum Torunskiego, zatozonego juz
w roku 1594 (zbiory te w roku 1923 przeszty na wiasnos$¢ Ksigznicy MiejsKiej
im. Mikotaja Kopernika w Toruniu).
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ciadlane odbicie. W miejscu blizny Stimmer umiescit réznokierunkowe
kreski, znieksztalca{'(a,ce plastyke kosci czotowej i nasady nosa, a takze
prawidtowy bieg tuku brwi. Na tej podstawie mozna wnioskowaé, ze ar-
tysta postugiwat sig oryginatem, na ktérym ta nieprawidtowos¢ byta wy-
raznie zaznaczona.

Charakterystyczng cechg obrazu torunskiego jest tez forma i sposéb
umieszczenia odbicia Swiatla na teczOwce oka. Artysta z mistrzowska
precyzjag namalowat dwa dtugie, réwnolegle wygiete na gatce ocznej
potyski. Szczegotowi temu poswiecit sporo uwagi, 0 czym mozna wnio-
skowa¢ z kilkakrotnego nawarstwienia farby o roznym odcieniu. Szczegot
ten — zdaniem prof. Torwirta — byt niezawodnie podpatrzony z natury.
Po prostu malarz spostrzegt odbicie dwudzielnego okna gotyckiego na
gatkach ocznych modela i po mistrzowsku odtworzyt to na swym dziele.

A zatem — je$li przypuszczenia prof. Torwirta sg prawdziwe — bytby
to najbardziej wiarygodny wizerunek Kopernika. Podczas ostatniej wojny
ukryto go przed Niemcami i wywieziono na wie$, gdzie jednak ulegt
powaznemu uszkodzeniu na skutek przechowywania w nieodpowiednich
warunkach. Po wojnie zostat starannie odnowiony i zakonserwowany,
stajagc sie jednym z najcenniejszych eksponatéw Muzeum Torunskiego.

Opisane wyzej obrazy byty pierwowzorami dla licznych portretow Ko-
pernika, ktéry od konca XVI wieku stawat sie coraz bardziej popularny.
Najczesciej jednak wzorowano sie na drzeworycie Reusnera, a jego naj-
wierniejszg kopig jest drzeworyt wydany przez Sabinusa Kauffmanna na
przetomie XVI XVII wieku. W stosunku do pierwowzoru nie przynosi on
wiasciwie nic nowego, poza tym jedynie, ze brak na nim lamowki futrza-
nej na prawym ramieniu astronoma, a reke z konwalig wida¢ w catosci.
Ponadto twarz Kopernika zwrécona jest w inng strone, gdyz w repro-
dukcji drzeworytniczej zawsze powstaje odwrdcony obraz.

Na uwage zastuguje réwniez miedzioryt Jana Teodora de Bry’a, ktory
tez wzorowat sie na drzeworycie Reusnera. Miedzioryt ten zostal wydany
v roku 1598 przez Jana Boissarda w trzecim tomie dzieta leones virorum
illustrium (Wizerunki stawnych mezéw). To on zapewne by} pierwowzo-
rem portretu Kopernika, znajdujgcego sie na fryzie czytelni ,Bodleian
Library” w Oksfordzie. To freskowe malowidto, przedstawiajgce wizerun-
ki wybitnych ludzi (miedzy innymi Jana Husa, Erazma z Rotterdamu
i Tychona Brahego), powstato na poczatku XVII wieku.

Na podstawie miedziorytu Boissarda wykonano takze portret Koperni-
ka, ktory dotaczony jest do jego biografii, opublikowanej w roku 1654
przez Piotra Gassendiego (1592—1655) jako dodatek do dzieta Tyclionis
Brahei vita... (Zycie Tychona Brahego). Wykonawcg tego wizerunku byt
Jakub van Meurs i on to witasnie po raz pierwszy ubrat wielkiego astro-
noma w ptaszcz z pelerynowym kotnierzem futrzanym i rozcigtymi bra-
mowanymi rekawami. Ponadto wiozyt mu do reki symbol heliocentryzmu,
czyli tarcze Stonca z okotostoneczng orbitg Ziemi i okotoziemskyg orbitg
Ks;\?iyca.

ie byt to jednak wymyst Gassendiego ani tez van Meursa, gdyz
pierwszy uczynit to w roku 1632 twoérca karty tytutowej dzieta Tabulae
motuum coelestium perpetuae (Wieczyste tablice ruchow niebieskich),
ktorego autorem byt znany astronom belgijski Filip van Lansberg (1561—
1632). Na tej pieknej rycinie widzimy nie tylko Kopernika, ale rowniez
kilku stawnych jego poprzednikéw i nastepcow. Wielki astronom w jed-
nej rece trzyma ksigzke, w drugiej za$ koncentryczne wykresy orbit pla-
netarnych. W r. 1635 wyposazyt Kopernika w ten przedmiot Jakub van
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der Heyden, autor karty tytutowej stynnych Dialogow, w ktérych Galileo
Galilei (1564—1642) broni heliocentryzmu. Rycina ta nie przedstawia por-
tretu samoistnego, lecz scene dysputy miedzy Arystotelesem, Ptolemeu-
szem i Kopernikiem. Astronom nasz przedstawiony jest tu w postaci
stojgcej, ubrany w dhugie futro i trzymajgcy w reku artystyczny atrybut
swego odkrycia.

W ten sposob wyparte zostato dawniejsze przedstawienie Kopernika,
czyli obrazowe taczenie jego postaci z motywem roslinnym.

Na reusnerowskim drzeworycie wzorowat sie réwniez twoérca portretu
Kopernika z epitafium w kosciele $w. Jana w Toruniu, ktére ufundowa-
ne zostato gdzie$ w latach 1582—1589 przez lekarza torunskiego Melchiora
Pyrnesiusa. Tym razem wielki astronom ma rece ztozone do modlitwy,
a twarz zwrocong w strone krucyfiksu. U dotu obrazu znajduje sie
zwrotka ody religijnej biskupa warminskiego Eneasza Sylwiusza Piccolo-
miniego (1405—1464), po6zniejszego papieza Piusa Il, ktorg swego czasu
niestusznie przypisywano Kopernikowi.

Autorem tej fatszywej legendy byt znany matematyk krakowski Jan
Brozek, ktéry w latach 1612—1618 odbyt kilka wypraw na Warmie celem
zebrania materiatu do biografii Kopernika. Znalazt tam i zabrat ze sobg
do Krakowa okoto 20 listow wielkiego Astronoma i jaki$ nieznany jego
portret. Niestety, listy te nie zostaty opublikowane, a ich oryginaty zagi-
nelty w nieznanych okolicznosciach *). Zaginat réwniez portret Kopernika,
chociaz jeszcze na poczatku XIX wieku byt w zbiorach Uniwersytetu
Jagiellonskiego.

By¢ moze byt to ten sam obraz, ktéry znajdowat sie w Obserwatorium
Warszawskim do roku 1944, kiedy to sptonagt razem z budynkiem obser-
watorium. Ten za$ wizerunek podobny byt zaréwno do drzeworytu Reu-
snera, jak i do portretu torunskiego, a od obrazu z kosciota sw. Jana
w Toruniu zapozyczyt motto tacinskie. Schematem jednak przypominat
malowidto sztrasburskie, chociaz w szczegétach roznit sie od niego znacz-
nie, przynajmniej od jego® znanej dzisiaj postaci.

To samo wiasciwie mozna powiedzie¢ o bardzo popularnym miedzio-
rycie Jeremiasza Falcka (1609—1677). Na obrazie tym Kopernik jest ude-
rzajagco podobny do portretu torunskiego, jedynie wyraz ust zostat zmie-
niony. Jednakze istnieje tez duze podobienstwo miedziorytu Falcka do
drzeworytu reusnerowskiego i dlatego trudno okresli¢, ktory z nich byt
wzorem dla gdanskiego artysty. Na jego dziele opart sie Jan Matejko,
gdy przed stu laty pracowat nad swym wspaniatym obrazem.

Nalezy wreszcie wspomnie¢ o wizerunkach Kopernika, posiadajacych
cechy oryginalnych dziet, chociaz brak na to dostatecznych dowodow.
Przyktadem moze by¢ obraz namalowany rzekomo w roku 1505 przez
Rudolfa Curadiego, zwanego powszechnie Ghirlandajo (1483—1561). Prze-
czy jednak temu modernizm koncepcji, zwitaszcza symbol heliocentryzmu
w reku astronoma. Przeciez wtedy w jego umysle tkwity zaledwie za-
lazki nowej teorii budowy systemu planetarnego.

Istnieja réwniez watpliwosci, czy portret Kopernika znajdujacy sie
w stynnych zbiorach florenckich (Galeria degli Uffizi) rzeczywiscie wy-
szedt spod reki Cristoforia Altissimo, zwanego powszechnie Papim
(zmart w 1605 r.). Ten wybitny artysta wioski, uczen stawnego Angelo

*) Materiatly zawarte w listach cze$ciowo wykorzystat Szymon Starowolski (ok.
1588—1656) w czasie pracy nad krétka biografia Kopernika, ktérag opublikowat
w roku 1625 w dziele Scriptorum Polonicorum Hecatontas (Setnik pisarzy pol-
skich).
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Bronzino (1503—1572), w latach 1552—1564 sporzgdzit na polecenie ksiecia
toskanskiego Cosimy | okoto 280 kopii portretow znanych mezéw. Wsréd
tych obrazéw znalazt sie rowniez wizerunek Kopernika, majacy by¢ ko-
pig jakiego$ nieznanego portretu z przetomu XV i XVI wieku.

Podczas ostatniej wojny zagingt trzeci zagadkowy portret Kopernika,
namalowany rzekomo w roku 1509 przez stawnego tukasza Cranacha
(1472—1553). | ten wizerunek podobno nie byt oryginalnym dzietem, lecz
jedynie kopig portretu powstatego w roku 1499, kiedy to wielki astronom
przebywal w Italii. Portret ten rzeczywiscie przedstawiat rysy Kopernika
znane z innych jego wizerunkdw, ale wyobrazat — podobnie jak dwa
poprzednie obrazy — posta¢ znacznie miodsza.

Konczac ten krotki przeglad wizerunkéw nalezy wspomnie¢ o szesna-
stowiecznym obrazie ze zbioré6w zamku w Goluchowie pod Kaliszem.
Widniejgcy na nim napis sugeruje, ze jest to portret Kopernika, jednakze
twarz mezczyzny na tym obrazie nie przypomina podobizny Kopernika,
znanej z innych portretdw. Prawdopodobnie obraz przedstawia zupetnie
inna osobe, a jedynie napis na nim — byé moze nie pochodzacy nawet
od tworcy portretu — wprowadzit w btad niektérych badaczy.

Jesli mezczyzna na portrecie gotuchowskim nie odpowiada powszech-
nie przyjetemu rysopisowi wielkiego astronoma, to nie ma najmniejszej
podstawy, aby drzeworyt Reusnera i portret torunski uwaza¢ za nie-
prawdziwe, zmyslone wizerunki Kopernika. Przeciwnie, mamy prawo sg-
dzi¢, ze te wiasnie obrazy najwierniej oddajg jego podobizne.

STANISELAW MROZOWSKI — Buffalo, New York

JAK POWSTALO TOWARZYSTWO MILOSNIKOW ASTRONOMII
W 1921 ROKU

Gar$¢ wspomnien

Mineto 50 lat od chwili, gdy w Warszawie zebrata sie grupa oséb zain-
teresowanych astronomig, ktorzy na tym posiedzeniu utworzyli stowarzy-
szenie poswiecone rozpowszechnianiu i pogtebianiu wiedzy o kosmosie
poprzez dziatalno$¢ popularyzacyjng i naukowa. W rzeczywistosci zebra-
nie to, jak i p6zniejsze oficjalne zatwierdzenie Towarzystwa Mitosnikéw
Astronomii przez wtadze, stanowity ukoronowanie wysitkéw grupy mio-
dych zapalencow, do ktérych i ja nalezatem. Data 26 listopada 1921 roku
przywodzi mi na mysl daty wczesniejsze, wraz z wspomnieniami z tych
dawnych burzliwych czasow, w ktérych to miodziez polska, odziedzi-
czywszy patriotyzm i idealizm starszego pokolenia, starata sie zorganizo-
waé swoje przyszte zycie w wolnej Polsce. Pragne w tym artykule po-
dzieli¢ sie z Czytelnikami ,,Uranii” wspomnieniami z tego okresu, opisujac
historie naszych wysitkow na jednym z odcinkéw zycia intelektualnego
owczesnej miodziezy polskiej *).

Jakze sie to stato, ze kilkunastu uczniakow ze szkét Srednich zatozyto
miedzyszkolne Koto Mitosnikow Astronomii w roku 1919-tym, a to Koto
przeksztatcito sie w Towarzystwo w roku 1921-ym? Co Koto postawito

*) Autor jest od wielu lat profesorem fizyki Uniwersytetu Stanu New York
w Buffalo, dyrektorem Carbon Research Laboratory na tymze uniwersytecie i re-
daktorem naczelnym miedzynarodowego pisma ,,Carbon”. Jest takze prezesem
Polskiego Instytutu Naukowego w Ameryce i cztonkiem szeregu komitetéw ob-
chodéw kopernikanskich. Wséréd wielu tytutéw i odznaczen naukowych posiada
on od 1967 r. tytut cztonka honorowego Polskiego Towarzystwa Fizycznego.
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sobie na celu i co nam z tego udato sie osiggng¢? Na pytania te postaram
sie tu odpowiedzie¢. Z koniecznosci odpowiedzi te bedg mialy nature
subiektywna, bo trudno mi méwi¢ za innych, z ktérymi co prawda blisko
wspotpracowatem, ale z ktérych wielu juz odeszto i ktérych wspomnienia
nie moga by¢ odtworzone. Mam nadzieje, ze artykut ten pobudzi tych
kilku innych jeszcze zyjacych kolegoéw do uzupeinienia informacji tu za-
wartych i ewentualnego sprostowania omytek, w przypadkach, w ktérych
pamie¢ mogta mnie zawiesc.

Moje osobiste zainteresowanie astronomia zaczeto sie od przeczytania
polskiego ttumaczenia popularnej ksigzki astronoma amerykanskiego Mit-
chela, na ktorg sie natkngtem w skromnej bibliotece polskiego klubu
w Chersoniu w 1917 r. Zapat, z jakim sie rzuciteraf do codziennych ob-
serwacji nieba, pewnie by wygast po pewnym czasie — jak sie to czesto
zdarza u mtodych — gdyby nie pojawienie si¢ w roku 1918 nowej gwia-
zdy w konstelacji Orta, ktorg pewnego dnia ,odkrytem”. Odpowiedz
z Obserwatorium w Mikotajewie, ktdrg otrzymatem po kilku tygodniach
i ktéra potwierdzita ukazanie sie gwiazdy Nova Aquilae 1918, zdecydowa-
ta o moich zainteresowaniach na czas dfuzszy. To, ze — jak informowato
mnie Obserwatorium — w szeregu miejscowosci w Rosjl gwiazda ta zo-
stata zaobserwowana przez wielu innych (m. in., jak sie p6zniej dowie-
dziatem, przez Antoniego Zygmunda, o ktorym bedzie dalej mowa), nie
odgrywato roli. Wazne byto dla mnie tylko to, ze uzyskatem wiare we
wiasne sity i mozliwosci na niwie naukowej. W rezultacie przez caly rok
nastepny spedzatem wolne wieczory na obserwacji nieba i na czytaniu
grubego niemieckiego tomu astrofizyki. Byt to dla mnie rok ciezki, gdyz
musiatem w Warszawie wciggaC si¢ w nowy rygor szkolny i wypetniac
luki powstate przez kilkuletni pobyt na obczyznie, a wiec czasu na te
przyjemnosci byto niezbyt wiele. Z drugiej strony w szkole odczuwatem
pewnego rodzaju osamotnienie, gdyz zaden z moich kolegow w klasie
m6-tej gimnazjalnej nie przejawiat specjalnych zainteresowan astronomicz-
nych, chociaz byt tam szereg chtopcow wybitnie zdolnych i inteligent-
nych. Sytuacja zmienita sie dopiero od chwili, gdy spotkatem Stefana
Kalinskiego *).

Wakacje letnie w 1919 r. spedzatem z rodzicami w JedIni pod Rado-
miem. Pozyczytem z Dyrekcji Kolejowej w Radomiu, za posrednictwem
mego ojca teodolit, do ktérego dodatem kilka soczewek, i zajatem sie
obserwowaniem plam stonecznych. Ojciec Kalifiskiego réwniez pracowat
w Dyrekcji radomskiej i takze sprowadzit swa rodzine na lato do Jedini.
Stefan witasnie ukonczyt klase 7-mag w gimnazjum Kulwiecia w Warsza-
wie i rozmyslat nad wyborem zawodu po otrzymaniu za rok matury. Ze
Stefanem od pierwszego spotkania znalezliSmy wspdlng platforme zainte-
resowan i czesto spedzaliSmy wieczory na obserwowaniu nieba 1 dysku-
towaniu o strukturze i historii wszechswiata. Ktéry z nas i kiedy w cza-
sie tych rozmow rzucit mysl utworzenia miedzyszkolnego Kota Mitosni-
kow Astronomii — tego nie pamietam, ale cel tego przedsiewziecia byt
jasny: chodzito nam obu o utrzymanie tak cennego kontaktu po powrocie
do Warszawy i 0 rozszerzenie ram przez wytowienie innych, zapewne
nielicznych uczni szkét srednich, ktorzy tak jak my, odczuwali pewna
samotnos¢ w swych zainteresowaniach. PostanowiliSmy takze zgtosi¢ sie
do obserwatorium Uniwersytetu Warszawskiego w Alejach Ujazdowskich
nie tylko z prosbg o portektorat nad Kotem, ale réwniez ofiarujgc swojg
pomoc w pracach Obserwatorium. Wszystkie te plany o malo co nie

*) Zmart W 1S70 r. (przyp. red.).
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zostaty pewnego dnia przekreslone, kiedy zagtebieni w dyskusji w czasie
spaceru wzdiuz toru kolejowego zdotaliSmy uskoczyé w ostatnich sekun-
dach przed pedzacym pociggiem, ktdrego wczesniejsze rozpaczliwe gwizd-
ki nie przeniknety do naszej Swiadomosci.

Natychmiast po powrocie do Warszawy na poczatku wrze$nia wraz
z Kalinskim zgtosiliSmy sie do Obserwatorium. Dr Feliks Kepinski, pet-
niacy obowigzki tymczasowego dyrektora Obserwatorium i ktory wykta-
dat w tym czasie kosmografie w gimnazjum im. Reja (a by¢ moze takze
w szkole Rontalera) chetnie dopomdgt nam w skontaktowaniu sie z in-
nymi szkotami. Pozatem rozestalismy zawiadomienia do szeregu innych
szkdt z zaproszeniem na zebranie organizacyjne. Pierwsze zebranie mie-
dzyszkolnego Kota odbyto sie 5 pazdziernika 1919 r. w jednym z lokali
szkolnych (zdaje si¢ ze w gimnazjum Rontalera). Na zebranie przybyto
kilkunastu uczniéw z kilku szkét srednich — byli to uczniowie klas 7-ej
i 8-ej, tj. dwu klas najwyzszych. Po przedyskutowaniu celéw i organizacji
wybralisSmy ucznia klasy 8-ej ze szkoly im. Reja — Jana Mergentalera —
na prezesa, ucznia klasy 8-ej ze szkoly Rontalera (ktérego nazwiska nie
pamietam) na wiceprezesa, Stefana Kalinskiego na sekretarza, a mnie —
na redaktora i wydawce kwartalnika, ktory postanowiliSmy zacza¢ wy-
dawaé w postaci litografowanej. Kwartalnik ten miat nie tylko popula-
ryzowa¢ wiedze astronomiczng wsrod braci szkolnej, ale takze dopoméc
nam w werbowaniu nowych cztonkéw ze szkoéh, do ktérych z tych czy
innych wzgledéw nie udato sie nam dotrzec.

Dziatalnos¢ Kota w poczatkach ograniczyta si¢ do miesiecznych zebraf,
na ktérych w gronie $cisle uczniowskim wygtaszano referaty i dyskuto-
wano tematy naukowe i organizacyjne. Juz na pierwszym zebraniu —
a moze nawet nieco wczesniej — dowiedzieliSmy sie o istnieniu astrono-
ma-amatora p. Maksymiliana Biateckiego, ktéry do naszego zaproszenia
na protektora odniést sie entuzjastycznie i odtagd wszelkie nasze poczy-
nania popierat. Byt to cztowiek po trzydziestce, o bardzo mitym sposobie
bycia; pracowat jako urzednik na poczcie i wielce interesowat sie astro-
nomia. Posiadat wtasng lunete o obiektywie 10 cm $rednicy, ktdrg z nami
chetnie sie dzielit. Dla pana Bialeckiego ideatem astronoma-popularyza-
tora byt Flammarion, ktérego roli na gruncie polskim w razie sprzyjaja-
cych warunkéw chetnie bylby sie podjat. Jemu to zawdzieczamy nazwe
naszego kwartalnika — Uranja.

Trudno$¢ z wydaniem pierwszego numeru Uranji *) wynikata z braku
funduszéw. Skiadki cztonkéw Kota byly minimalne, nasze mozliwosci
finansowe zadne, trzeba bylo wiec szukaé poparcia z zewnatrz. Troche
pieniedzy zebrato sie przez otwarcie z goéry prenumeraty rocznej, ale
gtowna czescig sumy potrzebnej byly datki zebrane ws$rdéd rodzin 1 zna-
jomych. A wiec np. moja babka zapisata mojego nowonarodzonego ku-
zyna na prenumeratora dozywotniego, walnie sie przyczyniajac do wy-
dania pierwszego numeru Uranji w listopadzie 1919 r. Dalsze numery
byty wydawane z wpltywoéw uzyskanych ze sprzedazy kwartalnika. Kazdy
z cztonkéw Kota byt obowiazany do rozsprzedania pewnej liczby egzem-
plarzy wsréd swoich kolegow i znajomych. Dzi$, patrzac z odlegtosci
przeszto lat piecdziesieciu, nie moge opanowaé¢ zdziwienia, ze to pismo
miato tak stosunkowo duze powodzenie. Pojawienie sie wczesniej tego
roku komety periodycznej, do$¢ mocno reklamowane przez prase co-
dzienng, stworzyto atmosfere ogélnego zainteresowania, ktorg postaraliSmy
sie wykorzysta¢. Jednakze gtdwnym Zzrodtem powodzenia Uranji byt nie-

*) W nazwie pisma zastosowano obowigzujacg woéwczas pisowniag (przyp. red.).
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watpliwie zapal i oddanie poszczegélnych cztonkdéw Kota w rozprzestrze-
nianiu tego pisma.

Poniewaz stracitem podczas ostatniej wojny wszystkie moje archiwa,
nie potrafie odtworzy¢ zawartosci poszczegolnych zeszytow kwartalnika *).
Zawieraty one artykuty i krotkie wiadomosci naukowe, jakotez informacje
0 dziatalnosci Kota. Mam zanotowane, ze ogtositem tam dwa artykuty
wiasne — w zeszycie pierwszym ,Obserwacje 8 i u Cephei oraz e Auri-
gae” (str. 7—10, 1919) i w zeszycie trzecim ,Gwiazdy zmienne typu @
Persei i |3 Lyrae” (str. 62—70, 1920). W artykutach tych omawiatem wi-
zualng metode wyznaczania zmian jasnosci gwiazd przez pordéwnanie
z sgsiednimi gwiazdami obranymi za wzorce i zilustrowatlem te metod
wynikami moich wiasnych (jakze bardzo prymitywnych!) oszacowan
jasnosci kilku zmiennych, ktére to pomiary wykonatem w ciggu poprze-
dzajgcych Kkilku miesiecy.

Jak wyzej wspomniatem, juz przed zatozeniem Kota zgtosilismy sie
z Kalinskim do Obserwatorium Uniwersyteckiego, nie tylko proszac o po-
moc, lecz takze ofiarujac swoje ustugi. RwaliSmy sie do pracy obserwa-
cyjnej i w marzeniach widzieliSmy siebie siedzacych przy duzym refrak-
torze i patrzacych na gwiazdy i planety. Niestety, nie byto to nam prze-
znaczone. Dr Kepinski byt astronomem pozycyjnym, zainteresowanym
w obliczeniach perturbacji orbit cial w ukfadzie stonecznym. Jako wkiad
do wspotpracy miedzynarodowej Obserwatorium podjeto sie dostarczania
miedzynarodowej centrali w Marsylii obliczonych na dwa lata naprzdd
efemeryd dla pewnej liczby planetoid, ktére to dane miaty utatwic¢ astro-
nomom odnajdywanie tych planetoid i obliczanie zaburzen w ich ruchu.
Dr Kepinski zaproponowat nam wspotprace w tym przedsiewzieciu. Cho-
ciaz perspektywy takiej pracy daleko odbiegaty od naszych nadziei, kilku
z nas przyjeto te propozycje skwapliwie, byle tylko uzyskaé¢ uprawnienie
wstepu do Swigtyni naszych marzen. Poniewaz zaden z nas nie posiadat
dostatecznej znajomosSci geometrii analitycznej i trygonometrii sferycznej,
dr Kepinski zaprosit studenta pierwszego roku, Antoniego Zygmunda,
ktory juz wtedy posiadat niezwykle gteboka znajomo$¢ mechaniki ruchéw
ciat niebieskich (a ktory pdzniej stat sie jednym z czotowych matematy-
kow S$wiata), zeby nas zaznajomit z podstawowymi ideami i technika
rachunkéw. Po przejsciu przez te wstepne studia przystapiliSmy do regu-
larnej wieczorowej pracy obliczeniowej raz na tydzien, a czasem dwa,
wypetniajac dtugie kolumny siedmiocyfrowymi logarytmami. Chociaz
nieco pozniej ujrzeliSmy rezultaty naszych pierwszych obliczen wydruko-
wane w biuletynie marsylskim, praca ta nie dawala nam wielkiego za-
dowolenia i czesto spogladaliSmy pozadliwym okiem na refraktor, miesz-
czacy sie obok pod kopulg, a do ktérego wstep w nieobecnosci dra Ke-
pinskiego byt wzbroniony. W korcu, gdzie§ p6zng wiosng 1920 r., w piekng
noc ksiezycowg nie zdotaliSmy sie oprze¢ pokusie i z kolegg Mergenta-
lerem dobraliSmy sie do refraktora. Widok Ksiezyca przy tak wielkim
powiekszeniu byt oszatamiajacy, ale rado$¢ krotka, bo dr Kepinski po-
wrocit przedwczes$nie i bezceremonialnie nas wyprosit. Tak sie skonczyty
nasze marzenia obserwacyjne i nasza praca obliczeniowa.

Niedtugo poézniej zawierucha wojenna porwala i rozproszyta nas
wszystkich. Dziatalno$¢ naszego Kota zostata przerwana. P6zng jesienig
(22 pazdziernika) przyszto pismo z mojego gimnazjum, proszace o zwol-

*) Redakcja réwniez nie posiada kompletu Uranii z tych lat. Osoby posiadajace
numery litografowane z lat 1919—1920 proszone sa o skontaktowanie sie z redak-
cjag w celu sporzadzenia kopii kserograficznych (L. Z.).
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nienie mnie z mego putku (201 p.a.p.). Jako nieodrodny syn kolejarza,
wdrapatem sie na przod pierwszego parowozu idacego do Grodna;
z Grodna przewieziono mnie transportem do Warszawy, gdzie w szkole
trzeba byto sie zabraé¢ powaznie do pracy przed wiszagcg nad gtowa
maturg. Starsi koledzy zdawszy mature w r. 1920 powrdcili nieco pdzniej
i wpadli w wir nieustalonych i zaskakujgco nowych dla nich studiow
wyzszych (Kalinski na Politechnice, Mergentaler na Uniwersytecie). Na-
wigzanie dawnych kontaktéw szto powoli, nici sie rwaty, i w rezultacie
ani regularnych zebran miesiecznych nie byto, ani Uranja nie byta wy-
dawana. Wszyscy$smy byli zgodni co do jednego, ze istnienie Kota jako
organizacji miedzyszkolnej sie przezyto, i ze musimy szuka¢ nowych ram
organizacyjnych, ktéreby mogty obejmowacl szersze kregi oséb zaintere-
sowanych astronomig. Pan Biatecki namawiat nas do utworzenia Towa-
rzystwa Mitosnikbw Astronomii na wz6r francuski i to wygladato na
najlepsze rozwigzanie, zapewniajgce trwato$¢ przysztej organizacji.

Zanim wréce do tego tematu, chciatbym wspomnie¢ troche o losach
lunety p. Biateckiego. P. Biatecki od pierwszej chwili byt gotow do wy-
pozyczenia Kotu swej lunety, ale brak odpowiedniego lokalu uniemoz-
liwiat wyzyskanie tego cennego instrumentu. Ot6z mieszkanie moich ro-
dzicow miescito sie na 5 pietrze na rogu ulicy Wilczej i Poznanskiej.
Kamienica ta gorowata ponad domami sasiednimi i posiadata na kazdym
pietrze oszklony wystep narozny, tzw. wykusz, z ktérego mozna byto pa-
trze¢ na trzy strony Swiata. Do naszego wykuszu dochodzito sie od drzwi
frontowych poprzez korytarz, pokdj jadalny i pokéj sypialny moich ro-
dzicow. Poprositem mojg matke o pozwolenie umieszczenia tymczaso-
wego lunety w tym wykuszu, a kiedy to okazato sie catkiem wygodnym
»,obserwatorium”, ubtagatem matke o dalszag koncesje — o pozwolenie
przyprowadzania réznych cztonkéw Kota na wieczorng obserwacje. Od
tej chwili przez dtuzszy czas przychodzili moi koledzy w nieregularnych
odstepach i przesiadywaliSmy z nimi do pdézna w nocy. W nieobecnosci
mego ojca, ktéry jeszcze pracowat w Radomiu, matka moja przyjmowata
niewygody i wielogodzinng nieuzywalno$¢ witasnego pokoju sypialnego
ze stoickim spokojem i stodycza, poswiecajac sie na ottarzu nauki. Rozu-
miata ona dobrze nasze porywy, gdyz ojciec jej (dziadek Ztotnicki, kto-
rego nie pamietam) byt zapalonym astronomem-amatorem.

Wizyty rnoich kolegéw po pierwszych Kkilku sesjach o mato co nie
zostaty skasowane, kiedy po jednym z wieczornych zebran znikt z pokoju
jadalnego stary, bardzo wartosciowy srebrny czajnik. Moje rozgoryczenie
i zal do Swiata bylty ogromne; totez z wielkg ulgg powitatem po kilku
dniach jednego z moich kolegéw, gdy tenze wielce zawstydzony przynidst
ten czajnik, wyjasniajac ze niechcacy stracit go na podioge i utamat
gtdwke od pokrywki. Predko wsadziwszy czajnik (z resztkami esencji) do
teczki, zabrat go ze sobg w nadziei,, ze nastepnego ranka uda mu sie¢ na-
prawiony czajnik odnies¢ zanim strata zostanie odkryta. Niestety, przylu-
towanie gtowki przez ziotnika trwato dni kilka. Ten dowdd uczciwosci
i odpowiedzialnosci cztonka naszego Kota rozproszyt wszelkie watpliwosci
mojej matki i zapewnit Kotu uzywalno$ci wykuszu na czas dluzszy. Mie-
dzy innymi— oprocz wyzej wspomnianych — przychodzit Xawery Szwarc,
p6zniejszy matematyk, i miody Niewodniczanski, po6zniejszy podrdéznik.
Trzeba tu zaznaczy¢, ze luneta znajdowata takze mniej ezoteryczne zasto-
sowania, gdyz czasem obiektyw sie obnizato i z ciekawoscig robito sie
obserwacje ziemskich obiektow wzdtuz skrzyzowanych ulic. Wiekszo$c
czasu jednak spedzato sie na naprawde edukacyjnej eksploracji nieba.
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Poniewaz w moich warunkach domowych uzywalno$¢ lunety ograni-
czata sie z koniecznosci do matej grupy cztonkéw Kota, rozgladalismy sie
za bardziej odpowiednim pomieszczeniem, ktoreby umozliwito nam takze
pokazy' dla szerszej dziatwy szkolnej. Szczeg6lnie ze wzgledu na finan-
sowe trudnosci, z jakimi w owych czasach walczyty szkoly, wydawato
sie waznym stworzenie placowki, do ktérej nauczyciele mogliby przypro-
wadzac¢ uczniéw na bezptatne pokazy nieba, potgczone z krotkimi wykta-
dami czy wyjasnieniami, dawanymi przez ,fachowcéw”. Byta to chyba
najgtowniejsza czes¢ programu dziatalno$ci naszego stowarzyszenia w ro-
zumieniu p. Biateckiego i do tego gorgco nas namawiat. Nie pamietam
jak to sie stato, ze odkryliSmy budke z duzymi oknami wychodzacymi
na cztery strony S$wiata na dachu Szkoly Technicznej Kolejowej,' przy
ul. Chmielnej 88. Budka ta mogta pomiesci¢c 8—10 os6b, miata osobne
wejscie z podworzowej klatki schodowej poprzez strych, na ktérym reszta
gosci mogta przebywa¢ w oczekiwaniu swej kolejki. Z poparciem mego
ojca, ktéry znat dobrze dyrektora szkoty, p. Gniazdowskiego, uzyskaliSmy
zgode na uzywalno$¢ tej budki. Ulokowalismy tam lunete i od poczatku
nowego roku szkolnego, tj. od wrzesnia 1921 r., rozpoczeliSmy publiczne
pokazy. Zawiadomienia zostaty rozestane do wiekszosci szkot Srednich.
Jak to zostato zrobione i czy to p. Biatecki przyjmowat zgtoszenia i ukta-
dat kolejno$¢ grup — tego nie pamietam. Wiem, ze pracowatem tam na
zmiany z p. Biateckim przez caly rok akademicki 1921/22 ze dwa wie-
czory w tygodniu, co byto dosy¢ duzym poswieceniem, poniewaz byt to
poczatek studidw uniwersyteckich. Wielce pomocnym nam byt miodszy
kolega z mojej szkoty (im. Ziemi Mazowieckiej), uczen 6 lub 7 klasy,
p6zniejszy astronom, Jeremi Wasiutynski. Praca ta dawata nam wiele
satysfakcji wobec entuzjazmu grup szkolnych, cisngcych sie do naszej
»dostrzegalni”, ktorg wprost trudno jest opisa¢. Dos$¢ powiedzie¢, ze
pokazy odbywaty sie zawsze gdy tylko niebo byto odkryte; wiatr czy
trzaskajacy mroz nie powstrzymywaly naptywu gosci. Nauczyciele przy-
prowadzali grupy po 30 do 50 uczniow i to czestokro¢ z punktéw od-
legtych, bo czasem ze szk6t pod- lub pozamiejskich. MieliSmy prze-
waznie po 2 lub 3 grupy w ciggu wieczoru tak, ze pokazy trwaty do
(albo nawet po) pdinocy.

Jak juz wspomniatem, od poczatku roku 1921-go nosiliSmy sie z za-
miarem przeksztatlcenia Kota na Towarzystwo, do ktéregolzainteresowani
mogliby naleze¢ bez wzgledu na wiek 1 rodzaj zajecia. Zgodnie z prze-
pisami podanie o zarejestrowanie musiato by¢ podpisane przez przy-
najmniej trzech petnoletnich obywateli polskich. Tymczasem, z wyjat-
kiem naszego opiekuna p. Biateckiego, wszyscy cztonkowie Kota byli
jeszcze niepetnoletni (np. ja miatem 19 lat), trzeba wiec byto zwerbo-
waé kilku chetnych dorostych na oficjalnych zatozycieli. Zeby dodaé
nowemu Towarzystwu powagi, bardzo nam zalezalo na weciagnieciu
dra Kepinskiego. Na szczescie stary incydent zostat zapomniany i dr Ke-
pinski chetnie sie zgodzit na objecie tej roli. Z pomocag p. Biateckiego
znalezliSmy na jesieni 1921 r. trzech dodatkowych petnoletnich kandy-
datow na cztonkow-zatozycieli i tak przygotowani, zwotaliSmy zebranie
organizacyjne na 26 listopada 1921 r.

Od tej chwili wtadza w Towarzystwie przeszta w rece 0séb starszych.
Jesli chodzi o nas, studentéw, to utworzenie Towarzystwa otworzyto nam
tak pozadane mozliwosci nawigzania kontaktow z szeregiem ludzi za-
awansowanych w studiach astronomicznych. Tu nalezy wspomnie¢ np.
starszego kolege uniwersyteckiego Edwarda Stenza, asystenta Zaktadu
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Fizyki, a pOzniejszego kierownika obserwatorium na Kasprowym Wier-
chu*). Jednakze obowigzki i rygody studiéw uniwersyteckich czy poli-
technicznych zmuszaty nas coraz bardziej do przesuwania $rodka ciez-
kosci w naszych wysitkach. Kazdy z nas odkrywat starg prawde, ze o ile
w czasach szkolnych mozna pozwoli¢ sobie na uboczne zajecia, to w pra-
cy akademickiej, a poOzniej i badawczej, jesli sie naprawde chce co$
osiggnat¢, trzeba sie wyrzec prawie wszystkiego, co nie jest z tym bez-
posrednio zwigzane. Zorientowatem sie w tym stosunkowo wczesnie;
od jesieni 1922 r. porzucitem wiec gre na skrzypcach i wycofatem sie
z prac w TMA, ograniczywszy sie do S$ledzenia rozwoju Towarzystwa
i TJranii zza kulisbw. Aby zostaé dobrym astrofizykiem postanowitem
wpierw zaznajomi¢ sie i popracowaé w spektroskopii i w fizyce atomo-
wej, ktérych rozw6j w owym okresie byt tak szybki, ze trudno byto
dotrzymac¢ kroku. W rezultacie nigdy do wtasciwej astrofizyki mimo
pierwotnego zamiaru nie powrdcitem.

Warto wspomnie¢, ze autora ksigzki, ktdra pchneta mnie do astrono-
mii, poznatem po wielu latach, jako emerytowanego dyrektora Naval
Observatory w Waszyngtonie, przy okazji wizyty u jego syna w Bloo-
mington, Indiana (1940 r.). Ze o mojej pierwszej mitosci nigdy jednak nie
zapomniatem, moze stuzy¢ fakt, ze pobudzony klasycznymi pracami Ru-
binowicza i jego szkoly, coraz to w ciggu reszty zycia powracatem do
prac laboratoryjnych nad liniami wzbronionymi, ktére to przejScia maja
tak wielkie znaczenie w mgtawicach i w zorzy polarnej.

Obecnie w wielu oSrodkach amerykanskich jesteSmy w trakcie przy-
gotowywania na rok 1973 obchodéw, wystaw i publikacji, majacych na
celu uczczenie 500-lecia urodzin Kopernika. Jestem pewien, ze Polskie
Towarzystwo Mito$nikéw Astronomii, ze swg dzi§ przeszto pétwieczng
tradycja, ze swej strony walnie sie przyczyni do uSwietnienia obchodéw
na gruncie polskim i do rozprzestrzenienia wiedzy o zdobyczach astro-
nomii polskiej.

KALENDARZYK ASTRONOMICZNY

Opracowat G. Sitarski Luty 1973 r.

Stonce

Przebywa coraz dtuzej nad horyzontem i w ciggu miesigca dnia przy-
bywa o ponad pottorej godziny. W Warszawie 1 lutego Stonce wscho-
dzi o 7h17m, zachodzi o 16h23in, a 28 lutego wschodzi o 6>25I, zacho-
dzi o 17hI3m. W lutym Stohce wstepuje w znak Ryb; jego diugos$é eklip-
tyczna wynosi wéwczas 330°.

Ksiezyc

W pierwszym i ostatnim tygodniu lutego noce beda ciemne, bezksie-
zycowe. Natomiast w drugiej dekadzie lutego Ksiezyc bedzie swiecit wy-
soko na niebie przez catg noc. Kolejnos¢ faz Ksigzyca jest w tym mie-
sigcu nastgpujaca: now 3<10h, pierwsza kwadra 10(I5>> petnia 17dllh,
ostatnia kwadra 25411 Najbllzej Ziemi Ksiezyc znajdzie sie 11, a naj-

dalej 25 lutego. W tym miesigcu tarcza Ksiezyca zakryje Jowisza i Marsa,
ale zadne z tych zjawisk nie bedzie u nas widoczne.

*) Dr Edvyard Stenz, pézniejszy profesor Uniwersytetu Warszawskiego, zmart
w r. 1956 (przyp. red.).
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Planety i planetoidy

W drugiej potowie lutego mamy dobre warunki widocznosci Mer-
kurego, ktérego odnajdziemy wieczorem nad zachodnim horyzontem
jako gwiazde okoto zerowej wielko$ci. Natomiast rankiem mozemy jesz-
cze obserwowaé Wenus $wiecacag coraz nizej nad wschodnim hory-
zontem jako gwiazda okoto —3.4 wielkos$ci. Nad ranem tez widoczny
jest Mars, nisko nad horyzontem na granicy gwiazdozbiorow Wezow-
nika i Strzelca, okoto +1.4 wielko$ci. Mars zbliza sie teraz do Ziemi
i w ciggu miesigca jego odlegto$¢ maleje od 296 do 265 miliondw km.

Jowisza mozemy juz probowaé odnalez¢ rankiem nisko nad potud-
niowo-wschodnim horyzontem jako gwiazde okoto —1.5 wielkos$ci, znacz-
nie stabszg niz Wenus, ktdra zresztg praktycznie jest jeszcze widoczna
tylko do potowy lutego. Jowisz wschodzi coraz wcze$niej, ale warunki
sg jeszcze niekorzystne, aby mozna byto obserwowaé zjawiska zacho-
dzace w uktadzie jego ksiezycow. Natomiast jeszcze prawie calg noc
widoczny jest Saturn, $wiecacy wysoko na niebie w gwiazdozbiorze
Byta jako gwiazda okoto zerowej wielkosci.

Uran widoczny jest po po6inocy w gwiazdozbiorze Panny jako
gwiazdka okoto 6 wielkosci, Neptun nad ranem wséréd gwiazd 8 wiel-
koéci, a Pluton po poéinocy na granicy gwiazdozbioréw Panny i War-
kocza Bereniki, ale dostepny jest tylko przez duze teleskopy (14 wielk.
gwiazd.).

Przez lunety mozemy tez odszuka¢ planetoide W este, widoczng wie-
czorem w gwiazdozbiorze Byka jako gwiazdka okoto 8 wielkosci. Dlg
tatwiejszego zlokalizowania jej na niebie podajemy rektascensje i dekli-
nacje planetoidy dla kilku dat: 74 4li02.i»0+ 17°44', 17d 4h08.m3+ 18°30',
27tl 4lil6.m7 + 19°18". .

Hi22h Bliskie ztgczenie Ksiezyca z Jowiszem. Zakrycie planety przez
tarcze Ksiezyca widoczne bedzie na Po6inocnym Pacyfiku oraz w Ame-
ryce Potnocnej.

2t|lh  Ztaczenie Wenus z Ksiezycem w odlegtosci 1°. Rankiem nad
wschodnim horyzontem obserwujemy konfiguracje waskiego sierpa Ksie-
zyca, Wenus i Jowisza.

12'I5li Ztgczenie Saturna z Ksiezycem w odlegtosci 4°. O 16>7m helio-
graficzna dlugos$¢ Srodka tarczy Stonica wynosi 0°; jest to poczatek 1598
rotacji Stofica wg numeracji Carringtona.

13420h Saturn nieruchomy w rektascensji (zmienia kierunek swego
pozornego ruchu wséréd gwiazd).

18(120h Stonce wstepuje w znak Ryb.

21<118h Uran w zitgczeniu z Ksiezycem w odlegtosci 6°.

25]J O 8h ziaczenie Neptuna z Ksiezycem w odlegtosci 5°. O 21h Mer-
kury znajdzie sie w najwiekszym wschodnim odchyleniu od Storica w od-
legtosci 18°.

28<I2'i Bliskie ztgczenie Marsa z Ksiezycem (rankiem obserwujemy oba
ciata niebieskie nisko nad potudniowo-wschodnim horyzontem); zakrycie
planety przez tarcze Ksiezyca widoczne bedzie na Oceanie Indyjskim
oraz w po6inocno-zachodniej czesci Australii.

Minima Algola (beta Perseusza): luty 2'161155m, 14d4hlOm, 17dIhOm,
19d21h50i», 22d181>35m, 25U51i30m.

Momenty wszystkich zjawisk podane sg w czasie Srodkowo-europej-
skim. ,
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Prowadzimy sprzedaz i wysytke na zamodwienie:

,Obrotowa Mapa Nieba” — wyd. V 1971 r.

Podstawowa pomoc dla obserwato-

row nieba. Cena za 1 egz. zt 25— plus koszty wysytki zt 8—. Dla cztonkéw cena
znizona za 1 egz. zt 20— plus koszty wysytki zt 8—.

~Vademecum Astronomiczne”

plus koszty wysytki zt 6,—.

50 lat spotecznego — mito$niczego ruchu astronomicznego w Polsce”

— wyd.

1 1971 r. Podstawowg podrecznik dla kaz*
dego obserwatora ilustrowany 37 fotografiami i rysunkami. Ce

na za 1 egz. zt 25—

— rys. hi-

storyczny — wyd. | 1971 r. Cena za 1 egz. zt 6,— plus koszty wysytki zt 3,— listem
poleconym zt 6,—.
~Amatorski teleskop zwierciadlany” — wyd. | 1972 r. Podstawowy podrecznik

dla kazdego obserwatora pragnacego zbudowaé wtasnorecznie amatorski teleskop.

Cena za

1 egz. zt 12— plus koszty wysytki zt 6,— listem poleconym.

Ptyty szklane (stan surowy do szlifowania) do budowy amatorskiego teleskopu

zwierciadlanego o 0 150 mm w cenie zt 85— za 1 szt. plus

koszty WysyFki

i o0 250 mm w cenie zt 180,— za 1 szt. plus koszty wysyiki.
Odznaki cztonkowskie —emaliowane dla cztonkéw zwyczajnych PTMA a z} 30—

plus koszty wysyki zt 6,—.

Odznaki cztonkowskie — srebrzone na brazie dla cztonkéw S.K.A. i M.K.A.

a zt 20— plus koszty wysytki zt 6,—.
Polecamy réwniez archiwalne egz.

czasopisma ,Urania”

do nabycia w cenie

zt 2,— za egz. do 1964 r. wiacznie a w cenie zt 6,— za egz. poczawszy od rocznika

1965.
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